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Erdemjegy statisztika 2018-2019. tanév 8szi félév

Erdemjegy adatok 2018 8sz
2018/19/1 o6szi félév

Atlag / Osztalyzat sziammal

Sorcimkék Targykod gyj koll zv HSZ szoras
Cser Zoltan A2-B305 5,00 3 0,00
A2-B315 5,00 0,00
A2-D201 5,00 0,00
A2-E-B305 5,00 0,00
A2-E-B315 5,00 0,00
A2-E-D201 5,00 0,00
A-D604 5,00 1 -
A-D914 5,00 1 -
A-E-D912 5,00 1 -
dr. Balik6 Gyorgy A2-B601 4,88 0,34
A2-B702 5,00 0,00
A2-E-B702 4,49 0,68
A2-E-F101 4,57 0,79
A2-E-F203 4,38 0,96
A2-F221 4,50 2 0,71
dr. Farkas Attila Marton A2-E-F201 4,23 0,65
A2-E-F221 4,38 0,82
A2-E-F222 4,00 4,67 0,52
A2-E-7001 4,69 0,63
A2-F222 5,00 1 -
A2-7001 4,75 0,62
dr. Forizs Laszlo A2-B401 4,20 1,08
A2-E-B401 4,68 0,64
M2-D501 5,00 1 -
dr. Kenéz Laszlo Tamas A2-B407 4,86 0,38
A2-B-Zel01 5,00 0,00
A2-D105 5,00 4 0,00
A2-D203 5,00 0,00
A2-E-B407 4,91 0,30
A2-E-B-Zel01 4,71 0,65
A2-E-B-Z¢e202 5,00 1 -
A2-E-D105 5,00 4 0,00
A2-E-D203 4,69 0,69
A-D-Zel05 5,00 1 -
A-D-Zedl5 5,00 1 -
A-E-D-Zel105 2,00 1 -
A-E-D-Ze415 5,00 1 -
A-E-S940 5,00 7 0,00
dr. Kuzder Rita A2-B-Til0l 5,00 1 -
A2-B-Til02 4,80 0,42
A2-B-Til06 4,50 0,93
A2-E-B-Til01 2,50 2 0,71
A2-E-B-Til02 4,31 1,00
A2-E-B-Til06 4,60 1,04



dr. Schreiner Dénes

Farkas Pal

Foldiné Irtl Melinda Monika

Jelen Janos

Juhasz Imre
Komar Lajos

Kortvélyesi Tibor

A2-E-B-Ti203
A2-E-B-Ti205
A-B702
A-D140
A-D142
A-D702
A-E-D702
A-E-S134
A-E-S266
A-E-Z000
A-E-Z001
A2-E-F111
A2-F101
A2-F103
A2-F111
A-E-S258
A2-D205
A2-E-D205
A-E-DI139
A-E-D140
A-E-D142
A2-B201
A2-B302
A2-B311
A2-E-B302
A2-E-B311
A-B321
A-D601
A-E-S256
A-E-S257
A2-E-B313
A2-B205
A2-B405
A2-B801
A2-B-Zel102
A2-E-B201
A2-E-B205
A2-E-B405
A2-E-B801
A2-E-B-Ze102
A-B237
A-B403
A-D503
A-E-B123
A-E-B403
A-E-B614
A-E-D502
A-E-D-Zell1
A-E-S178
A-E-S251
A-E-S252
A-E-S253
A-E-S930
A2-B403

5,00

5,00
5,00
5,00

4,14
4,93

4,56

4,11
5,00
4,14
438
5,00
5,00
5,00

4,00
4,53
4,50
4,66
5,00
4,00

5,00

4,47

4,71

5,00
5,00

3,00

5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00
5,00

5,00

5,00
5,00

4,30
3,80
4,00

4,14

5,00
5,00

4,33
4,86

4,69
4,39
4,21
4,15
4,19
4,00
3,00

4,00

3,33

4,00
4,00
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Mireisz Laszlo

Porosz Tibor

Rozgonyi Attila
Szathmari Botond

Takacs Laszlo

Végosszeg

A2-B-TH102

A2-E-B403

A2-E-B-TH102

A-E-B122
A-E-B625
A-E-S255
A-E-S900
A2-B303
A2-B313
A2-B603
A-E-S100
A2-B-Til03
A2-E-B601

A2-E-B-Til03

A2-E-F103
A2-F201
A2-F203
A-D501
A2-B203
A2-B211

A2-B-TH101

A2-E-B203
A2-E-B211
A2-E-B603

A2-E-B-TH101

A-E-B203

Oktatok érdemjegy-atlaga, 2018 8sz

Oktato

Cser Zoltan

dr. Baliko Gyodrgy

dr. Farkas Attila Marton
dr. Férizs Laszlo

dr. Kenéz Laszl6 Tamas
dr. Kuzder Rita

dr. Schreiner Dénes
Farkas Pal

Foldiné Irtl Melinda Moénika
Jelen Janos

Juhész Imre

Komar Lajos
Kortvélyesi Tibor
Mireisz Laszlo

Porosz Tibor

Rozgonyi Attila
Szathmari Botond
Takacs Laszlo
Végosszeg

Ertékelés, 2018 Gsz

Jegyek atlaga

4,62
4,51
4,60
4,81
4,52
425
438
4,56

4,47
4,07
423
4,77

0
4,01
4,71
4,54

5,00
3,05
5,00

5,00
5,00

5,00

5,00

4,67

4,00 1
3,00 1
4,09

5,00 2

4,56

436
3,51
4,44
427
4,60 5
4,75

4,78
4,86
435
4,61
4,89
4,67
4,66
5,00 1
4,42 4,00 0

0,00
1,16
0,00

0,83
0,00

0,00
0,89
0,00
0,84
0,90
0,67
0,79
0,89
0,46

0,55
0,36
0,93
0,75
0,46
0,72
0,71



A keletkezett érdemjegyek szama nappali: 400db., esti 1508 db, sszesen 1909. A megel6z6 évekhez képest lényegében

nem véltozott (2016/7:

1821) (2017/8: 1898).

Erdemjegy Nappali darab nappali % esti darab esti %
5 294 73.5 1050 69,6
4 65 16,2 247 16,4

3 32 8 155 10,3

2 9 2,3 56 3,7

1 0 0 0 0

o Jelesek atlaga 71.5% ami megfelel az elébbi évben tapasztalt magas aranynak (2017/8: 72%; 2016/7:67).

e Alairva 41 targy esetén, 6sszesen 391 db.

e A gyakorlati jegyek rendre jelest érnek, nagy szamuk erdsen torzitja az osztalyzas aranyait, Cser Juhasz és Rozgonyi
0 értékli szordsa is a gyakorlati targyak miatt van. A jelenségnek az Osztondijazasra kifejtett hatasat tovabbra is
vizsgalni kell. A gyakorlati jegyek atlaga a varhaté értéknek megfeleléen magasabb 4,67 (4,42-h6z képest).

e A targyak szOrasa nem mutat tosszefiiggést a hallgatoi latszammal, a szdrast a targy jellege és az oktatd személye
inkabb meghatarozza. Atlagban Szathmari és Kortvélyesi szorsa a legnagyobb, a tanari kar tobbi oktatéinak szérasa
nagyjabol ugyanabban a savban van: 4,4—4,8.

e Osszességében elmondhat6, hogy az érdemjegyek kevéssé szornak, és noha vannak jelentds kiilonbségek az oktatok
jegyadasi szokasai terén, altalanosan jellemz6 a jelesek és jok magas aranya. A korabbi évekhez hasonldéan a
gyakorlati targyak estén jelentds a differencialas nélkiili osztalyozas, aminek féleg szakamai oka van. Az alairasok
szamanak novekedése jelezi azt a folyamatot, hogy bizonyos targyak, amelyek nehezen osztalyozhatoak, atkeriilnek
az alairas kategoriajaba, ami bizonyos megoldast jelent a problémara. A 2020-as uj tantervben a problémakort at kell
gondolni. (Az osztalyozas aranyai dnmagukban nem mondanak semmit az oktatas szinvonalarol!)

Hallgatoi véleményezések 2018-2019. tanév §szi félév
Adatok (oktatok értékelésével), 2018 Gsz

Az Oktatéi Munka Hallgatéi Véleményezésének kérdései a kovetkezok voltak:

,Kérjik, értékeld a kurzust az alabbi szempontok alapjan! Mozgasd a csuszkat az altalad kivalasztott értékre 1 és 10
kozott (1-es kevéssé... 10-es inkabb).”

Mennyire tartod fontosnak és hasznosnak ezt a kurzust?

Mennyire tartod megfelelének épp ezt az oktatdt ennek a kurzusnak a megtartasara?
Mennyire tartod segitékésznek az oktatot (szakmai kapcsolattartdsban, a tanorakon kiviil is)?
Mennyire lett egyértelml szamodra, hogy mi a kurzus tananyaga?

Mennyire egyezett a kurzus leirasa a ténylegesen oktatott anyaggal?

Mennyire voltak vilagosak a szamonkérés (beadandok, vizsga, alairas, stb.) feltételei?
Mennyire voltal elégedett azzal, amilyen médon az oktaté a teljesitményedet értékelte?
Mennyire rendszeresen voltak megtartva az orak?

TOm@moaw>

K =Kitoltok szama

J = Jegyszerz6k szama

K% = Kitdlt6k aranya a jegyszerz6khoz képest szazalékban
SZ = A kurzus érdemjegyeinek szorasa

Sorcimkék A A-SZ B B-Sz C CSz D D-SZ E E-SZ F F-SZ G G-SZ H H-SZ Atlag K J K% SZ
CserZoltan 9,55 1,11 9,33 1,64 9,36 1,53 894 1,95 9,01 191940 191961 1,36 9,20 1,32 9,30

esti 9,65 082956 126963 093910 1,73 9,18 1,749,41 1909,79 1,13 9,38 1,11 9,46



A2-E-B303a 9,80 0,56 9,87 0,52 9,80 0,77 9,07 1,79 9,60 0,91 10,00 0,00 10,00 0,00 9,47 1,06 9,70 15 39 38% 0,00
A2-E-B305 9,85 0,38 8,69 2,39 9,77 0,608,62 2,36 7,85 2,73 8,85 2,64 9,23 2,49 892 1,44 897 13 3142% 0,00
A2-E-B315 9,47 1,13 9,60 0,91 9,47 1,36 8,67 2,13 8,93 2,09 9,20 2,24 9,87 0,52 920 1,32 9,30 1532 47% 0,00
A2-E-D201 9,56 0,92 9,80 0,65 9,56 0,87 9,64 0,70 9,76 0,52 9,48 1,81 9,92 0,28 9,68 0,69 9,68 25 44 57% 0,00
nappali 9,13 1,89 8,38 2,558,19 2,71 825 2,67 831 2,44 938 203881 1,94 844 1,8 861 - - -

A2-D201 10,00 0,00 9,29 1,89 10,00 0,00 9,29 1,89 9,00 2,65 10,00 0,00 10,00 0,00 9,71 0,49 9,66 7 13 54% 0,00

Cser Zoltan esetén az Osszesitésben a D kérdés kapta a legalacsonyabb mindsitést, egy targy esetén lathatd alacsonyabb
értékelés. Az estis kurzusok atlaga jelentésen magasabb a nappalinal

dr. Balik6 Gyorgy 9,38 1,68 9,75 0,79 9,83 0,55 9,40 1,459,67 1,109,69 009,54 1,74 9,83 0,98 9,64 - - -

esti 9,31 1,78 9,83 0,62 9,83 057946 146969 1,21 960 103931 210994 024962 - - -

A2-E-B702 8,71 2,429,88 0,499,71 0,77 9,06 1,98 9,47 1,70 9,35 1,37 9,24 2,11 10,00 0,00 9,43 17 39 44% 0,68
A2-E-F101 9,80 0,42 9,60 0,97 9,90 0,32 9,70 0,67 9,80 0,42 9,70 0,67 8,90 2,85 9,80 0,42 9,65 10 23 43% 0,79
A2-E-F203 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 8 13 62% 0,96
nappali 9,53 1,50 9,59 1,06 9,82 0,53 9,29 1,45 9,65 0,86 9,88 0,49 10,00 0,00 9,59 1,709,67 - - -

A2-B601 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 6 16 38% 0,34
A2-B702 9,20 1,93 9,30 1,34 9,90 0,32 9,10 1,66 9,60 0,97 9,80 0,63 10,00 0,00 10,00 0,00 9,61 10 14 71% 0,00

Baliké Gyorgy esetén az adatokban kiugro eltérések nem talalhatoak.

dr. Farkas A. Marton 9,07 2,33 9,16 2,15859 2,64 936 193943 1,92 9,00 239895 248932 222911 - - -

esti 9,40 1,759,226 1,93 9,09 1,96 9,57 1,56 9,63 1,55 9,03 2,27 9,00 2,38 9,63 155933 - - -
A2-E-F201 9,58 1,16 9,42 1,73 9,25 1,76 9,75 0,459,92 0,29 10,00 0,00 8,83 2,86 9,83 0,39 9,57 12 26 46% 0,65
A2-E-F221 9,63 1,06 10,00 0,00 9,75 0,71 10,00 0,00 10,00 0,00 8,38 3,02 9,25 1,75 10,00 0,00 9,63 8 24 33% 0,82
A2-E-F222 8,50 2,12 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 7,50 3,54 8,50 2,12 10,00 0,00 9,31 2 10 20% 0,52
A2-E-Z001 9,23 2,49 854 260838 2,609,08 250908 250877 255908 2,5009,15 251891 133537% 0,63
nappali 7,78 3,70 8,78 2,95 6,67 3,97 8,56 2,96 8,67 2,96 8,89 2,98 8,78 2,99 8,11 376828 - - -
AZF222 10,66- 1666- 266 - 866 - &BB - 566 - 8O0 - 266 - 413 1 1 166%-
A2-2001 7,80 3,49 9,60 0,557,40 3,44 9,60 0,89 9,80 0,45 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,28 5 12 42% 0,62
M_z_DA_gg 1(1,(\(\ - 1(1,(\(\ - 1(1,(\(\ - l[’\lf\f\ - l[’\lf\f\ - l[’\lf\f\ - l[’\lf\f\ - 1(1,(\(\ - _]:9799 ’1L - - -

Farkas Attila esetén az 6sszesitésben a C kérdés kapta a legalacsonyabb mindsitést, egy targy esetén lathatd
alacsonyabb értékelés, de az érdemjegyek szorasa ezzel nem latszik dsszefiiggésben lenni.



dr. Férizs Laszl6 8,53 2,42 7,80 3,08 8,80 2,72 7,50 3,26 7,93 3,06 8,88 2,34 9,30 2,11 9,95 0,32 8,58 - - -
esti 8,42 2,40 7,61 3,03 8,82 2,62 7,24 3,22 7,76 3,01 8,91 2,13 9,42 1,79 9,94 0,35 8,52 - - -
A2-E-B401 8,42 2,40 7,61 3,03 8,82 2,62 7,24 3,22 7,76 3,01 8,91 2,13 9,42 1,79 9,94 0,35 8,52 33 66 50% 0,64
nappali 9,00 2,65 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 10,00 0,00 8,91 - - -
A2-B401 9,00 2,65 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 8,71 3,40 10,00 0,00 8,91 7 15 47% 1,08

Forizs Laszlo esetén az Osszesitésben a B és D kérdés kapta a legalacsonyabb mindsitést, az érdemjegyek szordsa nem
latszik 6sszefiiggésben lenni a targyértékelések atlagaval.

dr. Kenéz Laszl6 9,50 1,48 9,68 1,319,663 1,37 9,64 1,389,771 1,19 9,62 1,52 9,82 1,059,779 1,06 867 - - -
esti 9,72 1,08 9,77 0,989,77 1,009,74 1,04 9,81 0,69 9,65 1,34 9,91 0,34 9,88 0,38 9,78 - - -
A2-E-B407 9,92 0,28 9,92 0,28 9,92 0,28 9,92 0,28 9,92 0,28 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,95 13 32 41% 0,30

A2-E-B-Ze101 9,41 1,809,553 1,709,559 1,709,41 1,809,53 1,18 9,65 1,06 9,82 0,539,76 0,569,559 17 38 45% 0,65

A Z E ) ‘)5 '}QTQQ - %9799 - 8799 - lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 9,_75 % 4 504 QTQ‘Q
A2-E-D105a 10,00 0,00 9,82 0,60 10,00 0,00 9,82 0,60 9,91 0,30 9,00 2,72 10,00 0,00 10,00 0,00 9,82 11 22 50% 0,00

A2-E-D203 9,73 0,90 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,91 0,30 10,00 0,00 9,82 0,40 9,93 11 32 34% 0,69

AE-D-ZelBS 906 - 966 - &B6 - 500 -  16500- 9686 - 566 - 1600- G I I 166%-
AE-SE83 966 - 566 - 900 - 966 - 966 - 966 - 966 - 966 - 5900 + - - -
A-E-5940 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 2 7 29% 0,00
nappali 890 2,17 9,43 196 9,24 2,059,338 204943 1,99952 197957 1,9 957 196938 - - -
A2-B407 8,33 1,53 9,67 0,589,00 1,73 9,00 1,73 9,33 1,15 9,67 0,58 10,00 0,00 10,00 0,00 9,38 3 7 43% 0,38

A2-B-Ze101 9,88 0,359,838 0,359,75 0,469,888 0,359,88 0,35 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,91 8 14 57% 0,00

A2-D203 9,14 1,57 9,86 0,38 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,88 7 8 88% 0,00
A-S259 +66 - 66 - H66 - 160 - 166 - 100 - 166 - H6 - 100+ - - -
A_SQA,Q 879@ - lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 9,_75 % - - -

Kenéz Laszlo6 esetén az adatokban kiugro eltérések nem talalhatéak. Az érdemjegyek szordsa nem latszik
Osszefliggésben lenni a targyértékelések atlagaval. Az estis kurzusok atlaga kissé magasabb a nappalinal.

dr. Kuzder Rita 8,56 2,37 8,96 2,23 896 2,11 834 2,79 858 2,308,76 243930 195898 179881 - - -
esti 8,65 2,39875 2,448,778 230810 294 8,28 247853 266913 2,15 8,88 1,84 8,63 - - -
A2-E-B-Ti102 9,40 1,58 9,30 1,06 9,40 1,359,10 1,608,60 1,71950 1,589,990 0,329,00 1,159,28 1032 31% 1,00

A2-E-B-Til06 8,50 2,42 7,70 3,43 8,40 2,67 7,40 3,78 7,70 2,91 8,50 2,518,590 2,60 850 1,51 8,20 10 30 33% 1,04

A-E-D762 $06 - 500 - 566 - 866 - 866 - 566 - 5600 - 560 - 6131 1 160%-
A-E-5134 7,75 3,28 850 3,12 875 3,157,550 3,12 8,13 3,04 813 3,368,113 3,36 9,63 1,068,318 7 114% 0,69
A-E-S266 9,20 2,209,70 0,959,30 1,49 8,90 2,51 890 2,518,70 2,87 9,70 0,67 9,70 0,48 9,26 10 14 71% 0,27
nappali 8,20 2,359,80 0,63 9,70 0,67 9,30 1,89 9,80 0,63 9,70 0,48 10,00 0,00 9,40 1,58 9,49 - - -

A2-B-Ti102 8,80 1,79 10,00 0,00 9,60 0,89 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,80 0,45 9,78 5 10 50% 0,42



A2-B-Ti106 6,00 2,659,33 1,159,67 0,558 7,67 3,219,33 1,159,33 0,58 10,00 0,00 8,33 2,898,713 8 38% 0,93

A-5194 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,50 0,71 10,00 0,00 10,00 0,00 9,94 2 - - -

Kuzder Rita esetén a D kérdés kapta a legalacsonyabb mindsitést. Az érdemjegyek szorasa mutat dsszefliggést
targyértékelések atlagaval (Nagyobb érdemjegyszorashoz alacsonyabb értékelési atlag). Az estis kurzusok atlaga
jelentdsen alacsonyabb a nappalinal.

dr. Schreiner Dénes 8,70 2,35 7,20 3,80 7,50 3,34 7,37 3,55 7,40 3,76 8,03 3,48 807 3,42 6,20 4,44 7,56 - - -

esti 800 2,90 4,75 3,77 556 3,56 556 4,00 5,25 4,06 6,38 4,13 644 4,07 2,88 358560 - - -
A2-E-F111 7,71 3,00 4,00 3,40 4,93 3,34 493 387 4,57 3,88586 417593 4,10 1,86 2,41 4,97 14 29 48% 0,62
AES258 16,00 0,00 16,00 0,00 16.00 5.00 16.00 6.00 10,00 6.00 10,00 6.00 10,00 0,00 10.00 0,00 16,00 2 2 100% 6.00
nappali 9,50 1,16 10,00 0,00 9,71 0,61 9,43 1,02 9,86 0,53 9,93 0,27 993 0,27 10,00 0,00 9,79 - - -
A2-F101 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10001 5 20% 0,84
A2-F103 9,80 0,45 10,00 0,00 9,80 0,45 9,60 0,89 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,90 5 8 63% 0,76
A2-F111 9,20 1,79 10,00 0,00 9,80 0,45 9,80 0,45 10,00 0,00 9,80 0,45 10,00 0,00 10,00 0,00 9,83 5 9 56% 0,60
A-S258 933 35 1660 6,60 933 £S5 833 453 933 435 1600 6,60 967 6,58 10,66 666 950 3 - - -

(Schreiner Dénes esetén az adatok a szokésos rendeben nem vehetdk figyelembe, mert az oktato élethelyzete miatt a
félév soran csak korlatozottan és csak tavoktatas formajaban tudott jelen lenni.)

Farkas Pal 9,90 0,32 8,60 2,32 9,20 1,32 8,80 1,81 8,50 2,55 9,50 0,71 9,70 0,95 10,00 0,00 9,28 - - -
esti 10,00 0,00 9,43 1,13 9,57 1,13 9,14 1,46 9,43 0,98 9,57 0,79 9,57 1,13 10,00 0,00 9,58 - - -
A2-E-D205 10,00 0,00 9,43 1,13 9,57 1,13 9,14 1,46 9,43 0,98 9,57 0,79 9,57 1,13 10,00 0,00 9,59 7 24 29% 0,49
nappali 9,67 0,58 6,67 3,51 8,33 1,53 8,00 2,65 6,33 4,04 9,33 0,58 10,00 0,00 10,00 0,00 854 - - -
A2-D205 9,67 0,58 6,67 3,51 8,33 1,53 8,00 2,65 6,33 4,04 9,33 0,58 10,00 0,00 10,00 0,00 8,54 3 7 43% 0,69

Farkas Pal esetén kevés az adat.

Foldiné Itl M. 9,76 0,94 9,05 2,53 9,33 2,02 9,33 1,81 9,29 1,929,770 120959 157999 010886 - - -
esti 9,71 1,039,14 239918 2,209,18 196930 1,909,63 131951 1,72999 011946 - - -
A2-E-B302a 9,78 1,02 8,94 2,659,06 2,38 9,06 2,209,225 2,18 9,56 1,70 9,50 1,87 9,97 0,17 9,39 36 68 53% 0,00
A2-E-B311 9,64 1,06 9,31 2,18 9,28 2,06 9,28 1,76 9,33 1,66 9,69 0,86 9,51 1,60 10,00 0,00 9,51 39 68 57% 0,48
nappali 10,00 0,00 8,63 3,14 10,00 0,00 10,00 0,00 9,25 2,08 10,00 0,00 9,94 0,25 10,00 0,00 9,73 - - -
A2-B201 10,00 0,00 7,40 3,97 10,00 0,00 10,00 0,00 9,00 2,24 10,00 0,00 9,80 0,45 10,00 0,00 9,53 5 14 36% 0,86
A2-B302a 10,00 0,00 8,20 4,02 10,00 0,00 10,00 0,00 8,60 3,13 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,60 5 15 33% -

A2-B311 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 6 15 40% 0,52

Irtl Melinda esetén a B kérdés kapta a legalacsonyabb mindsitést. Az érdemjegyek szorasa nem mutat osszefiiggést a
targyértékelésekkel. Az estis kurzusok atlaga kicsit alacsonyabb a nappalinal.

Jelen Janos 8,20 3,16 8,50 2,92 9,10 2,85 8,70 2,83 8,40 2,99 9,10 2,85 9,10 2,859,70 0,67 885 - - -

esti 550 3,706,25 3,77 7,75 4,506,75 3,956,00 3,74 7,75 450775 4,509,25 096 7,13 - - -



A-E-S256

1000 -
+97

1000 -
+97

1000 - 1000 -
+97 +97

1000 -
o7

1000 -
o7

1000 -
o7

1000 -
o7

A-E-S257
nappali

A-S256

4,00 2,65500 3,467,00 5,205,67 4,04 4,67 3,217,00 520700 5200900 1,006,17 3 22 14%

10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00

M2-D501

1000 -
+97

1000 -
+97

1000 - 1000 -
+97 +97

1000 -
o7

1000 -
o7

1000 -
o7

1000 -
o7

Jelen Janos esetén kevés az adat.

Juhasz Imre 8,24 2,36 9,18 1,85 9,29 1,57 9,12 1,87 9,29 1,40 9,82 0,53 9,71 1,21 9,47 1,07 8,26 - -

esti

8,24 2,36 9,18 1,85 9,29 1,57 9,12 1,87 9,29 1,40 9,82 0,53 9,71 1,21 9,47 1,07 9,26 - -

1000 £ + 100% -

10,00 0,00 16,00 6,00 10,00 6,00 16,00 0,00 16,00 0,00 10,00 0,00 16,00 6,00 10,00 6,00 10,00 5- - -

1000 £ + 100% -

A2-E-B313 8,24 2,36 9,18 1,85 9,29 1,57 9,12 1,87 9,29 1,40 9,82 0,53 9,71 1,21 9,47 1,07 9,26 17 42 40% 0,00

Juhasz Imre esetén kevés az adat.

Komar Lajos 8,48 3,05 841 3,04 845 3,06 848 3,03833 3,16 841 3,09 850 3,10 8,77 3,01 848
esti 8,52 3,04843 308852 3,06853 302841 3,12843 3,07 844 314872 3,08 850
A2-E-B201 9,94 0,259,00 2,21941 1,799,538 1,689,22 191938 1,989,19 235991 0,39 9,43
A2-E-B205 9,57 0,94 9,93 0,27 9,93 0,27 9,79 0,43 9,93 0,27 10,00 0,00 9,86 0,53 10,00 0,00 9,88
A2-E-B405 9,81 0,54 9,50 1,32 9,19 2,04 9,75 0,68 9,75 0,68 9,25 1,53 9,25 1,57 10,00 0,00 9,56
A2-E-B8O1 8,17 2,99 9,38 1,24 9,66 0,868,72 239890 2459724 183945 1,72 9,90 0,41 9,18
A2-E-B-Gy001 7,25 3,86 7,18 4,06 7,29 3,96 7,50 3,82 7,04 4,00 7,14 3,82 7,14 4,01 7,18 4,19 7,21
A2-E-B-Gy003 3,11 3,41 3,44 3,94 3,44 3,94 400 4,50 3,44 3,94 400 4,50 3,44 3,943,11 3,92 3,50
A2-E-B-Ze102 9,94 0,259,50 1,32 9,13 1,89 9,81 0,54 9,81 0,54 8,94 1,77 9,38 1,45 10,00 0,00 9,56
A-E-5178 8,88 3,18 8,75 3,158,75 3,158,88 3,188,838 3,18 8,25 3,418,388 3,18 7,75 4,17 8,63
A-E-S251 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
A-E-S930 8,33 3,61833 3,618,33 3,61833 361817 3,60850 367817 3,60850 3,67 8,33
A-E-S960 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,91 0,30 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,99
nappali 8,33 3,08833 293822 3,09829 306802 3,29 835 3,19 869 2,96 8,96 2,78 8,40
A2-B205 9,40 1,34 9,60 0,89 7,80 3,90 9,00 1,22 9,40 1,34 820 4,02 800 3,94 10,00 0,00 8,93
A2-B405 9,57 1,139,229 1,25943 1,139,229 1,899,43 0,98 9,57 1,13 9,86 0,38 10,00 0,00 9,55
A2-B801 8,20 4,02880 268840 3,58 8,40 3,58 7,20 3,83 8,40 3,58 9,80 0,45 10,00 0,00 8,65
A2-B-Gy001 8,60 3,13 8,80 2,68 9,20 1,79 9,00 2,24 8,60 3,13 8,60 3,13 10,00 0,00 10,00 0,00 9,10

32 66 48%

14 34 41%

16 40 40%

29 69 42%

28 40 70%

4 10 40%

9 18 50%

2 2 100%

0,00

0,72
1,09
0,95
0,64
0,00
6,00
0,00

900

1 1 100% 0,00

1 1 100% 0,00

16 36 44%

1 - -

8 11 73%

1 7 14%

1 2 50%

6 9 67%

11 20 55%

5 9 56%

7 14 50%

5 1533%

5 12 42%

25%

0,95

0,00

0,00

0,00

0,00

0,71
0,36
0,92
0,00

0,00



A2-B-Gy003 5,67 4,23 583 4,07 6,33 4,27 550 4,324,550 4,42 6,67 4,46 6,67 4,46 6,33 441594 6 11 55% 0,00
A2-B-Ze102 9,71 0,76 9,00 1,41 9,29 1,11 9,57 0,79 9,29 1,11 9,43 0,79 9,43 1,13 9,86 0,38 9,45 7 13 54% 0,63

A2-5003 500 408 475 450 450 404 500 469 550 520525 492525 492550 520509 4 - - -

A-S178 10.00 6,00 1000 6,00 16,00 000 16,00 6,60 1000 6,00 10.00 500 16,00 000 1000 6,00 10,00 2 - - -
A_Sg_ég 1(\,{\(\_ 1(\,{\(\_ lf\lf\f\_ lf\lf\f\_ lf\lf\f\_ lf\lf\f\_ 1(\,{\(\_ 1(\,{\(\_ 4:9799% % %3% QTQQ

M2-B-Gy003 1600 - 10.00 - 10,00 - 10,00 - 10,00 - 10,00 - 1000 - 10,00 - 10,00 &+ 1 1606% 600

Komar Lajos rendkiviili mértékben foglalkoztatott oktatd. Ertékelései kiegyenlitettek. Estis értékelése kicsivel jobb
(atlagban). Harom targy esetén lathato negativabb értékelés (atlagban), de az érdemjegyek szorasaval ez nincs
Osszefiiggésben (0 szoras, gyakorlati targyak).

Kortvélyesi Tibor 8,79 2,49 9,57 1,66 9,69 1,41 9,08 2,04 9,13 1,96 925 196937 2,139,775 14083 - - -
esti 8,69 249972 124976 1,13904 197920 1,71924 186938 208983 110936 - - -
A2-E-B403 8,06 3,069,46 1,74 9,60 1,56 871 2,37 8,94 2,04 877 234877 2,859,69 1,559,00 3564 55% 1,16
A2-E-B-TH102 9,31 1,60 9,97 0,17 9,92 0,37 9,36 1,44 9,44 1,30 9,69 1,09 9,97 0,17 9,97 0,17 9,70 36 69 52% 0,00
nappali 9,31 2,50 877 3,03931 250931 250877 303931 250931 250931 250917 - - -
A2-B403 8,50 3,67 850 3,67850 3,67850 3,67850 3,67850 3,67850 3,67850 3,67850 6 1540% 1,23
A2-B-TH102 10,00 0,00 8,83 2,86 10,00 0,00 10,00 0,00 8,83 2,86 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,71 6 15 40% 0,00

34 2 )] ‘)g lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - lf\lf\f\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - 1(\,{\(\ - lf\lf\f\ - ;:QI_QQ _]: - - -

Kortvélyesi Tibor esetén az A kérdés kapta a legalacsonyabb értékelést. Estis értékelése jobb a nappalinal. Az
érdemjegyek szorasa mutat osszefliggést a targyértekelések atlagaval (Nagyobb érdemjegyszorashoz alacsonyabb
értékelési atlag). Egy targy esetén alacsonyabb az értékelés a tobbi viszonylataban.

Mireisz Laszl6 8,47 3,12 894 299 9,06 2,44 835 3,52 841 354947 218947 2,189,41 218895 - - -
esti 8,67 3,04 9,00 3,00 9,00 3,009,00 3,009,00 3,00900 3,00900 3,00900 300896 - - -
A-E-S255 8,50 3,218,88 3,18 8,88 3,18 8,88 3,18 8,88 3,18 8,88 3,18 8,88 3,18 8,88 3,18 883 8 11 73% 0,83

nappali 825 3,418,888 3,189,13 1,81 7,63 4,10 7,75 4,17 10,00 0,00 10,00 0,00 9,88 0,35 8,94 - - -
A-S255 106,00 6,00 10,00 6,00 9550 1,00 975 0,50 10,00 5,00 10,00 5,00 10,00 0,00 10,00 0;,00991 4- - -
A-S500 650 436 575 450 &75 250 550 520 550 5201000 0,00 10,00 0,00 575 950 /97 4- - -

Mireisz Laszlo esetén kevés az adat.

Porosz Tibor 9,19 1,98 9,19 1,98 9,23 1,82 9,19 1,55 9,46 1,42 9,38 1,559,85 0,78 992 027848 - - -
nappali 9,19 1,98 9,19 198923 1,829,19 155946 1,42938 155985 078992 027943 - - -
A2-B303a 9,88 0,35 10,00 0,00 10,00 0,00 9,63 0,74 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,94 8 13 62% 0,00
A2-B313 9,67 1,00 9,44 1,33 889 2,67 9,78 0,67 9,78 0,67 9,89 0,33 10,00 0,00 9,89 0,33 9,67 9 14 64% 0,00
A2-B603 7,88 3,14 800 3,07 875 1,58 8,00 2,27 8,50 2,27 8,13 2,42 9,50 1,419,838 0,35 8,58 8 16 50% 0,89

M2B504 1000- 1000- 1000- 1000- 1000- 1000- 1000- 1000- 1600%- - -
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Porosz Tibor értékelései kiegyenlitettek, egy targy esetén vannak alacsonyabb értékek.

Rozgonyi Attila 9,73 0,65 9,82 0,40 9,73 0,47 991 0,30 10,00 0,00 9,91 0,30 9,82 0,60 9,82 0,60 9,84 - - -

esti 9,70 0,67 9,80 0,42 9,70 0,48 9,90 0,32 10,00 0,00 9,90 0,32 9,80 0,63 10,00 0,00 9,85 - - -
A-E-5100 9,70 0,67 9,80 0,42 9,70 0,48 9,90 0,32 10,00 0,00 9,90 0,32 9,80 0,63 10,00 0,00 9,85 10 24 42% 0,00
nappali 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 8,00 975 - - -
A_S_]:gg 1(1,(\(\ - 1(1,(\(\ - 1(1,(\(\ - 1(1,(\(\ - l[’\lf\f\ - l[’\lf\f\ - l[’\lf\f\ - 8799 - 9[_75 ’1L - - -

Rozgonyi Attila esetén kevés az adat.

Szathmari Botond 9,45 1,42 9,60 1,21 9,73 1,06 9,57 1,23 9,62 1,24 9,66 1,31 9,48 1,69 9,81 1,00 8)62 - - -
esti 9,59 1,059,665 1,029,73 1,17 9,56 1,22 9,65 1,009,67 1,12 9,38 1,88 9,79 1,10 9,63 - - -
A2-E-B601 9,34 1,26 9,69 0,76 9,54 1,60 9,46 1,29 9,63 1,06 9,57 1,01 9,09 2,28 9,66 1,55 9,50 35 72 49% 0,90

A2-E-B-Ti103 9,47 1,269,42 168968 116953 165953 1,26947 1,879,16 2,27 9,68 1,009,49 19 41 46% 0,67

A2-E-D101a 10,00 0,00 9,88 0,45 9,96 0,20 9,71 0,81 9,75 0,74 9,96 0,20 9,96 0,20 10,00 0,00 9,90 24 49 49% 0,00
A2-E-F103 9,71 0,76 9,29 1,25 10,00 0,00 9,71 0,76 9,71 0,76 9,71 0,76 9,43 1,51 10,00 0,00 9,70 7 11 64% 0,79
nappali 896 2,31943 1,78 9,74 0,54 9,61 1,31952 1,909,61 1,88 9,87 046991 042958 - - -

A2-B-Ti103 8,56 2,92 889 2,67944 0,73 9,11 2,03878 2,99 9,00 3,00967 0,719,78 0,67 9,15 9 14 64% 0,84
A2-D101a 8,83 2,86 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,85 6 13 46% 0,00
A2-F203 9,60 0,559,40 1,34 9,80 0,45 9,80 0,45 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,83 5 8 63% 0,46
M2-B3134 1600 1600 10.00- 1000- 1000- 1000- 1000- 1600- 10001 1 100% 6.00

Szathmari Botond esetén nincsenek kiugré értékek.

Takécs Lészl6 8,90 2,31 8,77 2,64 8,80 2,64 813 3,02 8,05 3,14 888 249893 26383328860 - - -
esti 8,94 2,30 8,80 2,71 8,79 2,66 804 3,09 7,94 3,25878 260889 2,7382930485 - - -
A2-E-B203 9,59 1,00 9,59 1,46 9,47 1,70 9,00 2,159,12 2,159,06 1,859,35 1,27 8,94 1,98 9,26 17 38 45% 0,75
A2-E-B211 8,88 2,29 9,58 1,56 9,67 0,96 891 2,20 8,45 2,68 9,18 2,08 9,58 1,62 9,36 1,64 9,20 33 55 60% 0,46
A2-E-B603 9,67 1,29 9,93 0,26 9,73 0,59 8,80 2,40 8,93 2,15 9,33 1,40 10,00 0,00 9,00 2,17 9,43 15 36 42% 0,72
A2-E-B-TH101 8,84 2,19 9,00 2,00 9,03 2,04 7,84 3,057,94 3,199,63 0,98 9,50 1,74 8,81 2,48 8,82 32 59 54% 0,71
AZEDIO3 &66- £66 - 66 - 166 - 66 - Le6 - He0 - Le6- L8811 - - -
A2-E-D103a 7,55 4,20 3,82 4,14 3,82 4,14 4,09 4,04 3,82 4,14 4,64 4,41 3,55 4,16 2,27 2,83 4,19 11 14 79% 0,00
nappali 8,71 2,40 8,68 2,40 8,82 2,61 850 2,76 850 2,66 9,29 2,02 9,11 2,23 8,46 2,24 876 - - -
A2-B203 8,50 2,42 7,50 2,76 7,90 3,31 7,00 3,13 7,10 3,00 8,90 1,858,90 2,08 7,80 1,99 7,95 10 18 56% 0,55
A2-B211 8,14 3,48 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,29 0,76 9,68 7 14 50% 0,36
A2-B-TH101 9,17 2,04 10,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 9,67 0,82 10,00 0,00 9,17 2,04 9,67 0,82 9,71 6 17 35% 0,93

Takacs Laszl6 esetén az E kérdés kapta a legalacsonyabb értékelést. Nappalis értékelése jobb az estisnél. Az
érdemjegyek szorasa nem mutat osszefliggést a targyértékelések atlagaval. Egy targy esetén nagyon alacsony az
értékelés .

11



Végosszeg 9,02 2,25 8,98 2,40 9,08 2,29 8,82 2,48 8,84 2,50 9,11 2,28 9,19 2,29 9,22 2,21 5,670 - - -

Adatok 6sszegzése, értékelés, 2018 Gsz

OMHYV atlag  Erdemjegy atlag

Rozgonyi Attila 9,84 5.00
dr. Kenéz Laszl6 Tamas 9,67 4,81
dr. Baliké Gyorgy 9,64 4,62
Szathmari Botond 9,62 4,01
Foldiné Irtl Melinda Monika 9.50 4,56
Porosz Tibor 9,43 4,77
Kortvélyesi Tibor 9,33 4,07
Cser Zoltan 9,30 5,00
dr. Farkas Attila Marton 9,11 4,51
Mireisz Laszlo 8,95 423
dr. Kuzder Rita 8,81 4,52
Takéacs Laszld 8.60 4,71
dr. Forizs Laszlo 8,58 4,60
Komar Lajos 8,48 4,47
JelenJanos &85 5.00
Juhasz Imre 9.26 5,00
FarkasPal 928 438
Végosszeg

Az értékelések sorrendje az osszesitett atlagok szerint kérdésenként:

8,82 Mennyire lett egyértelmii szdmodra, hogy mi a kurzus tananyaga?

8,84 Mennyire egyezett a kurzus leirdsa a ténylegesen oktatott anyaggal?

8,98 Mennyire tartod megfelelének épp ezt az oktatdt ennek a kurzusnak a megtartasara?

9,02 Mennyire tartod fontosnak és hasznosnak ezt a kurzust?

9,08 Mennyire tartod segitOkésznek az oktatot (szakmai kapcsolattartdsban, a tanordkon kiviil is)?
9,11 Mennyire voltak vilagosak a szamonkérés (beadandok, vizsga, alairas, stb.) feltételei?

9,19 Mennyire voltal elégedett azzal, amilyen moédon az oktato a teljesitményedet értékelte?

9,22 Mennyire rendszeresen voltak megtartva az 6rak?

o Az értékelések Osszatlaga alapjan az lathatd, hogy noha az értékelések jelentds szorast nem mutatnak, a hallgatok a
legtobb problémat a kurzusok tartalma és megvalosulasuk viszonyaban érzékelik. A 2020-as tantervben emiatt
nagyobb hangsulyt kell majd fektetni a tananyag precizebb Osszeallitasara, illetve a tantargyleirasok révén nagyobb
gondot kell forditani arra, hogy a tantargyak jol kovethetd rendben legyenek oktatva. Az oktatokkal kapcsolatos
vizsgalati szempontok pozitivebb képet nyujtanak, az oktatdsi adminisztracié és a tanterv igényel nagyobb
atgondolast a jovében.

o 839 értekelés keletkezett 132 targy keriilt értékelésre, ebbdl 46 targy esetén 5 vagy kevesebb kitdltd volt, ily modon
86 targgyal kapcsolatban van értékelhetd adat.

e 1909 érdemjegy sziiletett €s 391 alairas, 6sszesen 2300 bejegyzés, amihez képest az 839 értékelés késziilt, ami 36,47
%. Ez alapjan kijelenthetd, a felmérés értelmezhetd adatsort produkalt, noha csak az értékelt targyak 65 %-nal tortént
6tnél tobb kitoltés.

e  Tovabbra is jellemz6, hogy az adatok nem szornak, azaz az 6tfokozatt skalan a legtobb értékelés 10 pont, a 7 vagy
8 kérdésre csak 10 pontos értekelések szama is magas (csak 10 pontos értékelés is 22 targyra érkezett), amibol az
valosziniisithetd, hogy a maximalis pontszamot mutato értékelések egy része nem érdemi (azaz gondolkodas nélkiil
kitoltott, vagy csak a pozitiv hozzaallast jelenti, vagy nem mer értékelni). Emiatt azok az értékelések, amelyek esetén
az értékek szornak, komolyabban figyelembe veenddk, és feltételezhetd, hogy ezek kitdltéje elgondolkodott, és
érdemi értékelést adott.

e Az oktatok a targyaikra vonatkozé értékeléseket a Neptun feliiletén megnézhetik (

). Az egyes oktatokkal vagy a konkrét targyakkal kapcsolatos problémakkal az adatok
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alapjan maguknak a kollégaknak, illetve a targyfeleldsoknek, tanulmanyi iranyitasnak kell foglalkozniuk, e jelentés
erre helyettiikk nem vallalkozik.

o A szoveges értékelések ebben a félévben nagy szamban keletkeztek, 292 bejegyzés érkezett. Ezek nagy tobbsége
érdemi visszajelzést jelent az oktatok szamara. Kifejezetten pozitiv 160 bejegyzés, ezek els6sorban az oktatd
személyére vonatkoznak, illetve a targy hasznossagara. A 87 kifejezetten negativ bejegyzés elsgsorban a tanagyagot
(tartalmat vagy a targyleiras ellentmondasait) érintette, masodsorban az oktatd eldadastartdsara vonatkozott,
harmadsorban szervezési hianyossagokat jelzett. A 43 semlegesnek tekinthetd bejegyzés egyforman hozott fel pozitiv
és negativ jelenségeket, illetve tényekre vonatkozott (elmaradt targy). Osszességében az lathatd, hogy a hallgatok
szeretik megfogalmazni az oktatok iranti lelkesiiltségiiket, illetve problémdk esetén hajlandok megfogalmazni
kritikajukat

o A kovetkezo félévi OMHYV felméréshez sziikséges volna a kérdések ujragondolasa. A kérdések szama (8) megfeleld
(a kérddiveben valdjaban 9 kérdés szerepel, de a kilencedik kérdés rosszul lett feltéve, az adatai nem értékelhet6ek),
viszont talan kdzvetlenebb stilusban kellene megfogalmazni 6ket, és az értékelés korét szitkebbre venni: nem tiz fokt
skalat alkalmazni, aminek a tapasztalat szerint javarészt csak a fels§ szegmensét alkalmazzak, illetve negativ
értékelés esetén az alsd szegmensét.

e Mivel a tavaszi félévekben rendre kisebb a kitoltési arany, érdemes volna erdsebb propagandat kifejteni, illetve
részletesebb tajékoztatast adni.

Erdemjegy statisztika 2018-2019. tanév tavaszi félév

Erdemjegy adatok, 2019 tavasz

Oktat6 Atlag / Létszam | Szoras / Osztalyzat
Osztalyzat

Béczén Arpad 3,82 0,91
A2-B502 4,60 5 0,55
A2-E-B502 3,71 34 0,91
Cser Zoltan 5,00 0,00
A2-B304a 5,00 16 0,00
A2-B316 5,00 8 0,00
A2-B-Til04 5,00 12 0,00
A2-B-Til05 5,00 8 0,00
A2-D202 5,00 9 0,00
A2-D204 5,00 12 0,00
A2-E-B304 5,00 4 0,00
A2-E-B304a 5,00 33 0,00
A2-E-B305a 5,00 1

A2-E-B316 5,00 19 0,00
A2-E-B-Til04 5,00 30 0,00
A2-E-B-Til05 5,00 30 0,00
A2-E-B-Ti202 5,00 1

A2-E-B-Ti206 5,00 1

A2-E-D202 5,00 39 0,00
A2-E-D204 5,00 30 0,00
A-E-D914 5,00 1

M2-B314a 5,00 1

Cser Zoltan, Dr. Baliké Gyorgy 4,59 0,62
A2-E-S005 4,83 6 0,41
A2-S005 4,45 11 0,69
Dobosy Antal 3,94 1,06
A-E-S-ZE404 3,56 9 0,88
A-S-ZE404 4,43 7 1,13
Dobosy Antal, Dr. Kenéz Laszl6 Tamas 4,66 0,60
A2-B408 4,56 9 1,01
A2-E-B306 4,75 32 0,51
A2-E-B408 4,61 33 0,56
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Dr. Baliké Gyorgy 4,74 0,50
A2-E-F102 4,68 19 0,58
A2-E-F211 4,70 10 0,48
A2-F212 4,89 9 0,33
Dr. Farkas Attila Marton 4,47 0,78
A2-B206 4,40 9 0,52
A2-B-TH104 4,13 15 1,13
A2-E-B202 4,50 58 0,84
A2-E-B602 4,08 60 0,79
A2-E-F212 5,00 9 0,00
A2-E-7002 4,90 29 0,31
A2-7002 5,00 9 0,00
A-E-B209 5,00 1

A-E-B702 3,00 1

A-E-S266 4,84 19 0,50
A-S266 4,40 5 0,55
M2-B204 5,00 1

Dr. Forizs Laszlo 4,37 0,77
A2-B204 4,58 0 0,77
A2-B402 4,45 12 0,52
A2-B-TH103 4,60 15 0,63
A2-E-B204 4,44 36 0,61
A2-E-B402 4,11 55 0,92
A2-E-B-TH103 4,42 57 0,78
A2-E-B-TH104 4,37 65 0,74
Dr. Kenéz Laszlé6 Tamas 4,95 0,26
A2-B306a 5,00 8 0,00
A2-B-Ze103 5,00 16 0,00
A2-D106 5,00 1

A2-D106a 5,00 6 0,00
A2-E-B-Zel103 4,92 39 0,27
A2-E-B-Ze204 5,00 1

A2-E-D106 5,00 3 0,00
A2-E-D106a 5,00 21 0,00
A-B306 3,00 1

A-E-D141 5,00 1

A-E-S941 5,00 10 0,00
BBN-FIL-401.27 4,00 1

BBN-FIL-402.23 5,00 1

M2-B304a 5,00 1

M2-D402sz 5,00 1

Dr. Kenéz Laszl6 Tamas, Gyori Péter 5,00 0,00
A-E-S260 5,00 3 0,00
Dr. Kortvélyesi Tibor 4,18 0,91
A2-B404 3,93 15 1,16
A2-B701 4,53 15 0,64
A2-E-B404 4,16 59 1,00
A2-E-B701 4,14 63 0,84
A2-E-S006 5,00 1

A2-S006 4,17 6 0,98
A-B625 4,00 1

A-E-B625 4,00 1

M2-D104 5,00 1

M2-D302 5,00 1

Dr. Kuzder Rita 4,17 0,94
A2-B-Til01 4,18 11 0,98
A2-E-B-Til01 4,22 32 0,91
A2-E-B-Til06 5,00 1
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A2-E-B-Ti204 5,00 1

A2-E-Z001 3,92 13 1,12
A2-7000 4,33 6 0,82
A2-7001 4,00 6 0,89
A-E-S135 4,50 2 0,71
A-S911 3,67 3 1,53
M2-7000 4,00 1

M2-7001 5,00 1

Dr. Németh Norbert 4,67 0,52
A2-E-S007 4,68 34 0,47
A2-S007 4,67 9 0,71
Dr. Schreiner Dénes 4,12 1,20
A2-E-F231 4,22 9 0,83
A2-F102 2,88 8 1,64
A2-F211 4,56 9 0,73
A2-F231 4,33 3 0,58
A-S260 5,00 5 0,00
Dr. Verseghi Anna Maria 4,32 0,73
A2-E-B501 4,32 34 0,73
Farkas Pal 4,20 0,84
M2-B301 5,00 1

M2-B402 4,00 2 1,41
M2-B802 4,00 1

M2-B805 4,00 1

Foldiné Irtl Melinda Moénika 4,97 0,18
A2-B301la 5,00 0 0,00
A2-B312 4,80 0 0,41
A2-D102a 5,00 11 0,00
A2-E-B301 5,00 1

A2-E-B301a 5,00 59 0,00
A2-E-B312 4,97 62 0,18
A2-E-D102 4,88 8 0,35
A2-E-D102a 5,00 45 0,00
A2-E-S008 5,00 9 0,00
A2-S008 5,00 6 0,00
A-B322 4,00 1

A-D502 4,00 1

A-DI911 5,00 1

A-S810 5,00 5 0,00
Juhasz Imre 5,00 0,00
A2-E-B314 5,00 42 0,00
Karsai Gabor Zsolt 4,99 0,09
A2-B-Gy001 5,00 3 0,00
A2-B-Gy002 5,00 9 0,00
A2-B-Gy003 5,00 3 0,00
A2-B-Gy004 5,00 9 0,00
A2-E-B-Gy001 5,00 19 0,00
A2-E-B-Gy002 5,00 54 0,00
A2-E-B-Gy003 5,00 15 0,00
A2-E-B-Gy004 5,00 27 0,00
A2-E-B-Gy005 5,00 6 0,00
A2-E-B-Gy006 5,00 3 0,00
A2-E-S004 5,00 2 0,00
A2-S004 4,86 7 0,38
A-E-S178 5,00 17 0,00
A-E-S251 5,00 8 0,00
A-E-S252 5,00 7 0,00
A-E-S253 5,00 1
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A-E-S930 5,00 12 0,00
A-E-S960 5,00 13 0,00
A-S178 4,67 3 0,58
A-S251 5,00 3 0,00
A-S252 5,00 5 0,00
A-S253 5,00 1

A-S930 5,00 2 0,00
A-S960 5,00 4 0,00
M2-B-Gy004 5,00 1

Komar Lajos 4,49 0,79
A2-B406 4,33 18 0,77
A2-B614 4,00 10 1,15
A2-B-Zel04 4,28 18 0,75
A2-E-B406 4,50 37 0,65
A2-E-B614 421 35 0,95
A2-E-B-Zel04 4,31 37 0,90
A-B404 3,00 1

A-B614 3,00 2 0,00
A-D-Zel01 5,00 1

A-E-B306 3,00 1

A-E-B614 4,00 1

A-E-S138 5,00 34 0,00
A-E-S183 5,00 19 0,00
A-S183 5,00 13 0,00
Mireisz Laszlo 4,90 0,31
A-E-S259 5,00 6 0,00
A-E-S900 4,50 2 0,71
A-S257 5,00 4 0,00
A-S900 4,88 8 0,35
Porosz Tibor 4,92 0,28
A2-B314 5,00 0 0,00
A2-B501 4,75 8 0,46
M2-B302 5,00 1

Rozgonyi Attila 5,00 0,00
A-E-S100 5,00 30 0,00
A-S100 5,00 4 0,00
Szathmari Botond 4,65 0,71
A2-B602 4,54 13 0,88
A2-B604 4,57 14 0,94
A2-B-Til03 3,00 1

A2-D104 5,00 2 0,00
A2-D104a 5,00 8 0,00
A2-E-B604 4,68 38 0,58
A2-E-D104 5,00 2 0,00
A2-E-D104a 5,00 27 0,00
A2-E-F202 4,20 21 0,83
A2-F202 4,00 5 1,41
A-D504 5,00 1

A-E-D504 5,00 1

M2-B312 5,00 1

Takacs Laszlo 4,73 0,63
A2-B202 4,87 0 0,35
A2-B212 4,86 0 0,36
A2-E-B206 5,00 32 0,00
A2-E-B212 4,50 58 0,82
A2-E-D103 5,00 1

Téth Zsuzsanna 5,00 0,00
A-E-S200 5,00 16 0,00
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A-S200 5,00 6 0,00

Oktatok érdemjegy-atlaga, 2019 tavasz

Béczén Arpad - 3,82 -

Cser Zoltan 5,00 5,00 5,00
Cser Zoltan és Baliko Gyorgy - 4,59 -

Dobosy Antal - 3,94 + 3,00
Dobosy Antal és dr. Kenéz Laszld - 4,66 + 3.90
dr. Baliké Gyorgy 4,62 4,74 + 4,55
dr. Farkas Attila Marton 4,51 4,47 - 4.53
dr. Forizs Laszlo 4,60 437 - 4,80
Karsai Gabor - 4,99 -

dr. Kenéz Laszl6 Tamas 4,81 495+ 4,37
dr. Kuzder Rita 4,52 4,17 - 4,30
dr. Németh Norbert - 4,67 -

dr. Schreiner Dénes 4,25 4,12 - 421
dr. Verseghi Anna Maria - 4,32 -

Farkas Pal 4,38 4,20 - 5,00
Foldiné Irtl Melinda Moénika 4,56 497 + 4,64
Jelen Janos 5,00 - 4,07
Juhasz Imre 5,00 5,00 5,00
Komér Lajos 4.47 4,49 - 4,59
dr. Kortvélyesi Tibor 4,07 4,18 - 4,39
Mireisz Laszlo 4,23 4,90 - 5,00
Porosz Tibor 4,77 4,92 + 4,88
Rozgonyi Attila 5,00 5,00 -

Szathmari Botond 4,01 4,65 + 4,42
Takéacs Lasz16 4,71 4,73 - 4,74
To6th Zsuzsanna - 5,00 -




Ertékelés, 2019 tavasz

e Azegy évvel korabbi, 2018 tavaszi félévhez képest négy oktatd esetén nem valtozott az atlag (5,00), kilenc esetén
csokkent (-), hét esetén nétt (+), az dsszatlag viszont egy tizeddel nétt (mig az 6szi félév atlga az el6z6 Oszihez
képest nem valtozott).

e A nagyobb létszamot oktatok koziil Kuzder, Kortvélyesi, Béczén és Schreiner atlaga szamit alacsonyabbnak és az
atlagértékek esetiikben csokkentek is.

e A targyak szorasa tovabbra sem nem mutat tosszefiiggést a hallgatoi latszammal, a szorast a targy jellege és az
oktatd személye inkabb meghatarozza.

o Jelesek atlaga a korabbi években megszokott modon magas. A gyakorlati jegyek rendre jelest érnek, nagy szamuk
erésen torzitja az osztalyzas aranyait.

o (Osszességében, tobb év tavlatdban latszik, hogy az érdemjegystatisztikak rendre ugyanazt az eredményt mutatjék:
1) az osztalyzas nem eléggé differencial, 2) sok az olyan gyakorlati targy, amelyik eleve nem differencial (ha
sziiletik jegy, akkor az 6t6s), 3) az oktatok értékelési szokasaiban van kiilonbség, de nem nagysagrendi, 4) a kicsi
szorasok megnehezithetik az igazsagos 0sztondijrendszer mitkodését.

e Amennyiben nem torténik e kérdéskorrel kapcsolatban mélyrehatd elemzés és nem alakul ki cselekvési szandék,
akkor e statisztika elkészitésének nincs a tovabbiakban értelme, hiszen az eddigi adatok jol mutatjak a helyzetet és
a tendenciat. A 2020-as 0j tanterv bevezetése elott sziikség volna a gyakorlati targyak osztalyozasara vonatkozo j
rend/moddszer bevezetésére. Az osztalyozas differencialtabba tétele érdekében akar egy oktatoi értékelési rendszer
bevezetésén is el lehetne gondolkodni, viszont ezt el6zetesen igen alaposan at kell targyalni, ugyanis a Fdiskola
hallgat6i osszetétele, a Kiildetésnyilatkozat és az oktatas szamos specialitisa, valamint a személyesebb,
kompetencia alapt oktatasi elképzelések bonyolult helyzetet hoznak 1étre az osztalyozas problematikéaja terén.
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Hallgatoi véleményezések 2018-2019. tanév tavaszi félév

Az el6z6 tanév, valamint a jelen tanév 9szi félévének OMHYV értékelései és a MiB Jelentésben jelzett kovetkeztetések
alapjan erre a félévre 0j kérdéssort vezettiink be. A kérdések szama nétt (8-r6l 12), megfogalmazasukban kdzvetlenebb
format hasznaltunk (kevésbé formalis nyelvet), a 10-es értékeld skala helyett csak négy, szoveges meghatarozasbol allo
opciodt nytjtottunk, szintén kevésbé formalis nyelven. Ezen kiviil megvaltoztattuk a kérd6iv elé keriil6 felhivas szovegeét,
amelyben kiilon kiemeltiik az anonimitast (ezzel kapcsolatosan videoklip is terjesztésre keriilt), és igéretet tettlink az
adatok értékelésére és a visszajelzések alapjan torténd cselekvési szandékunkra.

A kérdodiv kérdésparjai tematikusan Osszefiiggenek: A-B részvétel é€s oratartas; C-D tantargyi informaciok; E-F oktatoi
motivacio; G-H tananyag; I-J értékelés; K-L modszertan

Az Oktatoi Munka Hallgato6i Véleményezésének kérdései a kdvetkezok voltak:

A. Te rendesen végigjartad ezt a targyat?
B. Rendesen megtartottak az 6rakat / megszervezték a gyakorlatot?

C. Volt elég infod a félév elején arrol, mit kell csinalnod a félévben, és hogyan lesz abbdl jegy vagy alairas?
D. Konyv, netes anyag — ilyenek voltak a targyhoz?

E. A tanar érdekesen, érthetéen, inspiraldan tanitott?
F. Lehetett a tanartol kérdezni (6ran/oran kiviil/mail-ben)?

G. Kideriilt, mit is kéne megtanulni ezen az 6ran/gyakorlaton?
H. Atment a tanagyag (= meg is tanultad)?

I. Ahogy téged terhelt a tanar dolgozattal, vizsgaval stb., az rendben volt?
J. A jegy, amit kaptok, 6sszhangban van a teljesitményetekkel?

K. J6 a médszer ehhez a targyhoz (vannak példaul prezentaciok, csoportmunka, stb.)?
L. Jol illeszkedik ez a targy a tantervbe?

A kérdésekre az alabbi valaszok voltak adhatok:
Abszolute; Eléggé; Eppen csak; Hat nem.

A szioveges értékelés szovege ez volt:
Itt roviden leirhatod, mi volt jo, mi volt problémas, mit lehetne jobban csinalni.

NEPTUN hallgatoi oldalan a felhivas szovege véleményezésre igy hangzott

Ne hallgassatok, hallgatok, ime a tanargyak és oktatok hallgatoi véleményezése!

A valaszadok kiléte olyan, mint a dolgok 6nléte: meghatarozhatatlan. A valaszok nem te vagy, a valaszok nem
a tiéd. Itt minden anonim és éntelen, ez maga a megvalosult anatta!

Tucat kérdés, nem tucat valaszok.

A valaszokat a tandr meg fogja nézni. Ha irsz szoveges véleményt is, el fogja olvasni.

A tartalmilag 6sszetartozo targyak véleményezését szakmai munkacsoport értékeli majd és javaslatokat tesz.
Az adatokbol és eredményekbdl a Mindségiranyitasi Bizottsag nyilvanos jelentést készit, ami alapjan valtozhat
a tanterv.

Toltsetek ki minden id6t €s a rubrikat értelmesen!

Adatok (oktatok értékelésével) 2019 tavasz

K = Kitolték szdma

J = Jegyszerz6k szama

JA = Jegyatlag

K% = Kitdlt6k aranya a jegyszerz6khoz képest szazalékban

SZ = A kurzus érdemjegyeinek szorasa

(Az 5 vagy annal tobb kitolto esetén vehetd figyelembe egy-egy targy értékelése, de az atlagba minden értékelés
beleszamit.)
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2018/19/2 OMHV kimutatas

Oktato A A-SZ B B-SZ C ¢Sz D D-SZ E ESZ F F-SZ G GSZ H H-SZ | I-SZ ) J-SZ K K-SZ L LsZ A K ) JA K% Sz
BSczén Arpad 375 050 3,25 096 250 1,29 325 09 2,75 1,50 3,25 096 2,25 096 250 1,29 2,75 150 3,50 1,00 3,50 1,00 2,50 1,73 298
esti 3,67 058 3,33 1,15 233 1,53 300 100 233 1,53 300 100 200 100 233 153 233 1,53 333 115 3,33 1,15 200 1,73 2,75
nappali 4,00 3,00 3,00 4,00 4,00 4,00 3,00 3,00 4,00 4,00 4,00 4,00 3,67 - - - -
B6czén Arpad targyai esetén a kitolték szama nem elegendd az egyes targyak értékeléséhez. Osszességében a G-H kérdések kaptrak alacsony értékelést
Cser Zoltan 384 044 359 0,72 3,65 082 335 1,06 3,84 044 397 016 3,68 082 357 0,77 3,84 050 3,70 066 3,57 0,87 4,00 0,00 3,72 0 5,00 - 0,00
esti 381 049 346 081 3,62 080 3,38 1,06 385 037 400 000 365 080 350 0,71 3,88 043 3,73 067 354 086 4,00 0,00 3,70 - - - -
A2-E-B304a 3,67 052 3,17 1,17 350 084 3,33 1,21 3,83 041 4,00 0,00 3,67 082 350 084 3,83 041 3,67 0,52 3,67 082 400 0,00 3,65 6 33 5,00 18% 0,00
A2-E-D202 3,71 0,76 3,43 0,79 4,00 0,00 3,71 0,76 3,86 0,38 4,00 0,00 386 0,38 3,71 049 4,00 000 3,86 0,38 3,71 049 4,00 0,00 3,82 7 39 5,00 18% 0,00
nappali 391 030 391 030 3,73 090 3,27 1,10 3,82 060 391 030 3,73 090 3,73 090 3,73 065 3,64 067 364 092 400 000 3,75 - - - -
Cser Zoltan két targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dobosy Antal 3,92 0,29 400 0,00 392 0,29 4,00 000 4,00 000 400 000 400 000 392 029 3,83 058 358 090 3,75 087 3,92 0,29 3,9 0 394 - 1,06
esti 3,89 0,33 400 0,00 389 033 4,00 000 4,00 000 400 000 400 000 3,89 033 3,78 067 356 101 400 000 3,89 0,33 391 - - - -
A2-E-B408 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 400 000 400 000 400 000 3,75 050 4,00 0,00 400 0,00 400 000 400 000 3,98 5 33 4,61 15% 0,56
nappali 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 4,00 000 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 4,00 000 3,67 058 3,00 1,73 4,00 0,00 3,89 - - - -
Dobosy Antal egy targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dr. Baliké Gyérgy 3,85 0,38 4,00 0,00 3,92 0,28 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 392 0,28 4,00 0,00 4,00 000 400 000 4,00 000 3,97 0 4,74 - 0,50
esti 3,71 049 4,00 000 386 038 4,00 000 4,00 000 4,00 000 400 000 3,86 038 4,00 000 4,00 000 400 000 4,00 000 3,95 - - - -
nappali 4,00 0,00 4,00 000 4,00 000 400 0,00 400 000 4,00 000 4,00 000 400 000 400 000 4,00 000 4,00 000 400 0,00 4,00 - - - -

Baliko Gyorgy targya esetén nincs figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.



Dr. Farkas Attila 3,97 0,17 3,94 0,35 3,79 055 3,76 0,56 3,85 0,36 3,97 0,17 3,91 0,38 3,79 048 397 0,17 397 017 3,85 0,36 3,97 0,17 3,89
esti 3,97 0,18 3,93 0,37 3,77 057 380 048 3,87 035 397 018 39 040 3,77 050 397 0,18 3,97 0,18 3,87 0,35 4,00 0,00 3,90
A2-E-B202 4,00 0,00 4,00 0,00 3,89 0,33 3,56 0,73 3,89 0,33 4,00 0,00 4,00 0,00 3,89 0,33 4,00 0,00 400 000 3,8 0,33 4,00 0,00 3,93 9
A2-E-B602 3,89 0,33 4,00 0,00 3,67 0,71 3,78 0,44 4,00 0,00 4,00 0,00 3,89 0,33 3,78 044 4,00 0,00 4,00 000 3,8 0,33 4,00 0,00 391 9
A-E-S266 4,00 0,00 3,71 0,76 3,57 0,79 4,00 0,00 3,71 049 3,86 0,38 3,71 0,76 3,43 0,79 3,86 0,38 3,86 0,38 3,86 0,38 4,00 0,00 3,80 7
nappali 4,00 0,00 4,00 000 400 000 3,33 1,15 3,67 058 4,00 0,00 400 000 400 000 4,00 000 400 000 367 058 3,67 058 3,86
Farkas Attila hdrom térgya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dr. Férizs Laszlo 361 059 389 039 363 063 3,79 047 3,61 059 395 0,23 3,66 063 3,39 0,75 395 0,23 3,92 0,27 3,66 058 4,00 000 3,75
esti 361 061 3,88 042 3,58 066 3,76 050 3,58 061 394 0,24 3,61 066 342 066 394 024 391 0,29 364 0,60 4,00 000 3,74
A2-E-B204 3,67 0,82 3,67 0,82 3,67 082 3,67 0,82 3,67 0,52 4,00 0,00 3,83 041 3,50 0,84 4,00 0,00 3,83 041 3,83 041 4,00 000 3,78
A2-E-B402 3,44 0,73 3,89 0,33 3,78 0,44 3,78 0,44 3,78 0,44 4,00 0,00 3,67 0,71 3,33 0,71 3,89 0,33 3,89 0,33 3,56 0,73 4,00 0,00 3,75
A2-E-B-TH103 3,67 0,50 3,89 0,33 3,44 0,73 3,89 0,33 3,33 0,71 3,89 0,33 3,44 0,73 3,44 0,53 4,00 0,00 4,00 0,00 3,56 0,73 4,00 0,00 3,71
A2-E-B-TH104 3,67 0,50 4,00 0,00 3,44 0,73 3,67 050 3,56 0,73 3,89 0,33 3,56 0,73 3,44 0,73 3,89 0,33 3,89 0,33 3,67 0,550 4,00 0,00 3,72
nappali 3,60 055 4,00 0,00 4,00 000 4,00 000 380 045 4,00 000 400 000 320 1,30 4,00 000 400 000 3,80 045 4,00 000 3,37
Frizs Laszld négy targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dr. Kenéz Laszlé 3,80 0,70 3,80 0,62 3,85 049 3,75 0,72 380 0,70 3,95 0,22 385 049 39 031 3,70 080 4,00 000 385 0,67 3,85 067 3,84
esti 3,71 083 3,71 0,73 3,79 058 364 084 371 083 393 0,27 3,79 058 38 0,36 3,57 094 4,00 000 3,79 080 3,79 080 3,77
A2-E-B408 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00
A2-E-B-Ze103 4,00 0,00 3,33 1,03 3,50 0,84 3,33 1,21 3,33 1,21 3,83 041 3,50 0,84 3,67 052 3,00 1,26 4,00 0,00 3,50 1,22 3,50 1,22 3,54
nappali 4,00 0,00 4,00 000 4,00 0,00 4,00 000 400 000 400 000 4,00 000 400 000 4,00 0,00 400 000 400 000 4,00 0,00 4,00
Kenéz Laszld két targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dr. Kortvélyesi Tibor 3,82 0,39 4,00 0,00 393 038 382 048 393 038 393 038 389 042 357 0,79 3,68 061 382 048 3,79 0,69 3,71 0,85 3,82
esti 3,78 042 4,00 0,00 391 042 3,78 052 391 042 391 042 387 046 348 085 3,61 066 3,78 052 3,74 0,75 3,65 093 3,79
A2-E-B404 3,91 0,30 4,00 0,00 3,82 0,60 3,73 065 4,00 000 4,00 000 391 030 3,36 1,03 355 069 3,8 040 3,64 092 3,73 090 3,79
A2-E-B701 3,73 0,47 4,00 0,00 4,00 000 382 040 3,82 060 382 060 382 060 3,55 069 3,64 067 3,73 065 3,82 060 3,55 1,04 3,77
nappali 4,00 0,00 400 000 400 000 4,00 000 400 000 4,00 000 4,00 000 4,00 000 4,00 000 400 000 4,00 0,00 4,00 000 4,00
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Kortvélyesi Tibor két targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szdérnak, az dtlagadatok sem.
Dr. Kuzder Rita 3,78 044 356 088 3,67 0,71 367 0,71 3,11 1,27 3,56 088 344 1,13 3,44 1,13 3,33 1,12 356 1,01 3,33 1,12 344 1,13 3,49 0 4,17 - 094
esti 383 041 367 082 3,83 041 383 041 3,33 1,21 3,67 082 367 082 350 1,22 3,33 1,21 350 1,22 3,33 1,21 3,67 082 3,60 - - - -
A2-E-B-Til01 3,83 0,41 3,67 0,82 3,83 041 3,83 041 333 1,21 3,67 082 3,67 0,82 350 1,22 3,33 1,21 3,50 1,22 3,33 1,21 3,67 0,82 3,60 6 32 422 19% 0,91
nappali 367 058 333 1,15 3,33 1,15 3,33 1,15 267 153 333 1,15 3,00 1,73 3,33 1,15 3,33 1,15 3,67 058 333 1,15 3,00 1,73 3,28 - - - -
Kuzder Rita egy targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok kissé szérnak.
Dr. Németh Norbert 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 3,83 0,58 4,00 000 392 0,29 400 0,00 3,83 039 4,00 000 392 029 400 000 4,00 0,00 3,9 0 4,67 - 0,52
esti 4,00 0,00 4,00 0,00 400 000 3,78 067 4,00 000 3,89 0,33 4,00 000 378 044 400 000 3,89 0,33 4,00 0,00 400 000 394 - - - -
A2-E-S007 4,00 0,00 4,00 0,00 400 0,00 3,78 0,67 4,00 0,00 3,89 0,33 4,00 0,00 3,78 044 4,00 0,00 3,89 033 4,00 0,00 4,00 0,00 3,94 9 34 4,68 26% 0,47
nappali 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 4,00 000 4,00 0,00 4,00 000 400 000 400 000 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 4,00 - - - -
Német Norbert egy targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.
Dr Schreiner Dénes 3,83 0,41 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 400 000 4,00 0,00 4,00 000 4,00 000 400 000 400 0,00 4,00 0,00 3,99 0 4,12 - 1,20
nappali 3,83 041 4,00 0,00 4,00 0,00 400 000 4,00 000 4,00 000 400 000 400 000 4,00 000 400 000 4,00 0,00 4,00 000 3,99 - - - -
Schreiner Dénes targyai esetén nincs figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szdérnak, az dtlagadatok sem.
Dr. Verseghi Anna 4,00 0,00 4,00 000 350 100 2,75 1,50 3,25 096 3,75 050 3,00 1,15 3,00 1,15 4,00 0,00 3,75 050 3,00 141 250 1,73 3,38 0 4,32 - 0,73

esti 4,00 0,00 400 000 350 1,00 2,75 1,50 3,25 096 3,75 050 3,00 1,15 3,00 1,15 4,00 0,00 3,75 050 300 1,41 250 1,73 3,38 - - - -
Verseghi Anna targyai esetén nincs figyelembe veheté adat.

Foldiné Irtl Melinda 3,90 0,31 3,85 0,54 3,79 0,61 3,46 1,05 3,69 092 372 086 3,72 0,86 359 088 3,82 060 3,72 083 3,67 087 3,77 071 3,72 0 4,97 - 018
esti 394 024 3583 057 3,77 065 343 109 3,66 097 3,69 090 3,69 090 3,54 092 3,80 0,63 3,69 0,87 3,63 091 3,74 0,74 3,70 - - - -
A2-E-B301a 3,91 0,30 3,82 0,60 3,73 0,90 3,64 0,92 3,73 0,90 3,73 0,90 3,73 0,90 3,64 0,92 3,73 0,90 3,73 0,90 3,73 0,90 3,91 0,30 3,75 11 59 500 19% 0,00
A2-E-B312 3,92 028 3,85 055 3,85 038 3,54 097 3,54 1,13 3,62 096 3,62 096 3,46 097 3,77 060 3,62 087 3,62 096 3,54 1,13 3,66 13 62 4,97 21% 0,18
A2-E-D102a 4,00 0,00 3,80 0,63 3,70 0,67 3,00 1,41 3,70 0,95 3,70 0,95 3,70 0,95 3,50 0,97 3,90 0,32 3,70 0,95 3,50 0,97 3,80 0,42 3,67 10 45 500 22% 0,00

nappali 3,50 0,558 4,00 000 4,00 000 3,75 050 4,00 0,00 400 0,00 400 0,00 400 0,00 400 000 400 000 4,00 000 4,00 000 394 - - - -
Foldiné Irtl Melinda hdrom targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szdrnak, az atlagadatok sem.
Juhdsz Imre 391 0,30 391 030 4,00 000 345 1,04 391 030 391 030 400 0,00 3,82 040 4,00 000 3,73 090 3,82 040 3,91 030 3,86 0 5,00 - 0,00
esti 391 030 3,91 0,30 400 000 345 104 391 030 3,91 030 400 000 382 040 4,00 000 3,73 090 382 040 391 030 3,86 - - - -

A2-E-B314 391 0,30 3,91 0,30 4,00 000 3,45 1,04 391 030 391 030 400 000 382 040 400 000 3,73 050 3,82 040 391 030 3,86 11 42 500 26% 0,00
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Juhasz Imre egy targya esetén van figyelembe vehet adat. Az adatok nem szérnak.

Karsai Gabor 3,80
esti 3,78
A2-E-B-Gy001 400
A2-E-B-Gy002 3,67

A2-E-B-Gy004 400
A-E-S178 4,00
A-ES25% 400
A-E-5930 400
A-E-S960 166
nappali 4,00
A2-S004 400
A-S254 4,00

0,76 3,90
0,80 3,89
- 460
1,00 3,67

0,55
0,58

1,00

3,90
3,89
466
3,67
466
466
4,00
466
466
466
4,00
466
4,00

0,55 3,53
0,58 3,52
- 466
1,00 2,89
- 466
6,60 466
0,00 3,40
6,66 400
6,60 466
- 466
0,00 3,67
660 356
- 466

1,04
1,09

1,45

Karsai Gabor targyai esetén nincs figyelembe vehetd adat.

Komar Lajos 3,83
esti 3,81
A2-E-B406 4,00
A2EB614 400

A2-E-B-Ze104 4,00
A-Be14 3,00
A-E-S138 4,00
A-E-S183 3,17
nappali 3,89
A2-B406 4,00
A2-B614 3,50
A2-B-Ze104 400
A-S1E3 400

0,50 3,98
0,54 3,97
0,00 4,00

0,16
0,18
0,00

0,00 4,00

0,00

B 400 -

0,00 4,00
0,98 3,83
0,33 4,00

9,00 4,00

0,00
0,41
0,00

900

3,95
3,94
4,00
367
4,00
460
4,00
3,83
4,00
460
460
460
4,66

022 3,85
025 3,81
0,00 4,00
658 367
0,00 4,00
- 400
0,00 4,00
041 3,17
0,00 4,00
666 400
6,60 400
666 460
666 4600

0,57
0,64
0,00
8,58
0,00
0,00
1,33
0,00

3,77
3,74
400
3,22

0,77
0,81

1,30

3,77
3,74
400
3,22

900

Kémar Lajos négy targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.

Mireisz Laszlé6 3,40 1,34

esti 3,00 1,73
A-E-S259 3,00 1,73

nappali 4,00 0,00
A-S257 400 -
A-S900 4,00

4,00 0,00
4,00 0,00
4,00 0,00
4,00 0,00
400 -
4,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

0,00
0,00
0,00
0,00

3,20 1,10
4,00 0,00
4,00 0,00
2,00 0,00
266 -
2,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

0,00
0,00
0,00
0,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

0,00
0,00
0,00
0,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

0,00
0,00
0,00
0,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

0,00
0,00
0,00
0,00

Mireisz Ldszl6 két targya esetén van figyelembe vehet6 adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.

Porosz Tibor 3,75 0,50 4,00 0,00 4,00
nappali 3,75 050 4,00 0,00 4,00

A2-B501 3,00 -

466 -

400

0,00
0,00
8,00

3,75 0,550 4,00 0,00 4,00
3,75 0,550 4,00 0,00 4,00

3,66 -

4,00

400

0,00
0,00
8,00

Porosz Tibor targyai esetén nincs figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak.

4,00
4,00
460
4,66

0,00
0,00
8,00

3,75
3,75
466
3,66

0,50
0,50
8,00

4,00
4,00
4,00
4,00
400
4,00

4,00
4,00
466
466

0,00
0,00
0,00
0,00

0,00
0,00

0,00 4,00
0,00 4,00
0,00 4,00
0,00 4,00

4,00
0,00 4,00

0,00 4,00
6,66 400

0,00 4,00
0,00 4,00
0,00 4,00
0,00 4,00

4,00

0,00 3,75
0,00 3,75
6,60 4660
- 3,66

0,00
0,00
0,00
0,00

0,50
0,50

3,88
3,92
3,92
3,83

3,83

Rozgonyi Attila 4,00 0,00 4,00 0,00 400 000 3,67 100 4,00 000 4,00 000 4,00 000 3,78 044 4,00 0,00 400 0,00 4,00 000 4,00 000 3,95
esti 4,00 0,00 400 000 4,00 000 3,67 100 400 000 400 000 4,00 000 3,78 044 4,00 000 4,00 000 400 0,00 4,00 0,00 3,95
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A-E-S100 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 3,67 1,00 4,00 000 4,00 000 4,00 0,00 3,78 044 4,00 000 4,00 000 4,00 0,00 400 000 395 9 30 500 30% 0,00
Rozgonyi Attila egy targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak.

Szathmdri Botond 3,71 0,47 3,94 024 3,94 024 400 000 3,76 044 3,82 0,39 400 000 382 039 400 000 394 024 365 070 3,82 0,73 3,87 0 4,65 - 0,71
esti 3,64 050 391 030 4,00 0,00 400 0,00 3,73 047 3,73 047 4,00 0,00 3,73 047 4,00 000 391 030 3,55 082 373 090 3,83 - - - -
A2-E-B604 3,71 0,49 4,00 0,00 4,00 0,00 400 000 3,71 049 3,86 0,38 4,00 0,00 3,71 049 4,00 000 3,86 0,38 3,86 0,38 357 1,13 386 7 38 4,68 18% 0,58
nappali 3,83 041 4,00 000 3,83 041 400 000 3,83 041 400 000 400 000 4,00 000 4,00 0,00 400 000 3,83 041 400 000 3,94 - - - -

Szathmdri Botond egy targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak, az atlagadatok sem.

Takacs Lészlé 3,85 0,38 3,77 044 3,77 060 3,77 060 4,00 000 4,00 0,00 392 0,28 3,77 044 4,00 000 4,00 000 392 028 4,00 000 3,90 0 4,73 - 063

esti 3,83 0,39 383 039 3,75 062 3,83 058 4,00 000 400 0,00 392 0,29 3,75 045 4,00 000 4,00 000 392 029 4,00 000 3,90 - - - -

A2-E-B212 3,80 0,42 3,80 042 3,70 0,67 3,80 0,63 4,00 0,00 4,00 0,00 39 0,32 3,70 048 4,00 0,00 4,00 0,00 39 0,32 400 000 3,88 10 58 4,50 17% 0,82

nappali 4,00 3,00 4,00 3,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 4,00 3,83 - - - -
Takdcs Laszl6 egy targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szdérnak.

Toth Zsuzsanna 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 400 0,00 4,00 0,00 3,83 041 4,00 000 4,00 000 400 000 383 041 383 041 383 041 3,94 0 5,00 - 0,00
esti 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 400 000 3,67 058 3,67 058 394 - - - -
nappali 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 0,00 4,00 000 400 000 3,67 058 4,00 000 400 000 400 000 3,67 058 4,00 0,00 4,00 0,00 3,94 - - -

A-5200 400 000 400 000 400 000 400 000 400 000 3,67 058 400 000 400 000 400 000 3,67 058 400 000 400 000 394 3 6 500 50% 0,00
Téth Zsuzsanna egy targya esetén van figyelembe vehetd adat. Az adatok nem szérnak.

Végosszeg 3,83 0,48 3,88 045 3,82 054 3,69 0,76 3,80 0,59 390 044 382 059 369 068 387 049 3,85 052 3,76 066 3,86 0,58
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Adatok 6sszegzése, értékelés, 2019 tavasz

Oktato OMHV jegy atlag
Béczén Arpad 2,98 3,82
dr. Verseghi Anna Maria 3,38 4,32
dr. Kuzder Rita 3,49 4,17 -
Cser Zoltan 3,72 5,00
Fo6ldiné Irtl Melinda Monika 3,72 497+
dr. Forizs Laszlo 3,75 4,37 -
dr. Kortvélyesi Tibor 3,82 4,18 -
dr. Kenéz Laszl6 Tamas 3,84 495+
Juhasz Imre 3,86 5,00
Szathmari Botond 3,87 4,65 +
Mireisz Laszlo 3,88 4,90 -
dr. Farkas Attila Marton 3,89 447 -
Komar Lajos 3,89 4,49 -
Dobosy Antal 3,90 3,94 +
Takéacs Laszld 3,90 4,73 -
Porosz Tibor 3,92 492 +
To6th Zsuzsanna 3,94 5,00
Rozgonyi Attila 3,95 5,00
dr. Németh Norbert 3,96 4,67
dr. Baliké Gyorgy 3,97 4,74 +
dr. Schreiner Dénes 3,99 4,12 -
Végosszeg 4,65 +

Az értékelések sorrendje az osszesitett atlagok szerint kérdésenként:
3,69 D. Konyv, netes anyag — ilyenek voltak a targyhoz?
3,69 H. Atment a tanagyag (= meg is tanultad)?
3,76 K. J6 a mddszer ehhez a targyhoz (vannak példaul prezentaciok, csoportmunka, stb.)?
3,80 E. A tanar érdekesen, érthetden, inspiraloan tanitott?
3,82 C. Volt elég infod a félév elején arrdl, mit kell csinalnod a félévben, és hogyan lesz abbdl jegy vagy alairds?
3,82 G. Kideriilt, mit is kéne megtanulni ezen az dran/gyakorlaton?
3,83 A. Te rendesen végigjartad ezt a targyat?
3,85 J. A jegy, amit kaptok, 6sszhangban van a teljesitményetekkel?
3.86 L. Jol illeszkedik ez a targy a tantervbe?
3.87 I. Ahogy téged terhelt a tanar dolgozattal, vizsgaval stb., az rendben volt?
3,88 B. Rendesen megtartottak az orakat / megszervezték a gyakorlatot?
3,90 F. Lehetett a tanartdl kérdezni (6ran/oran kiviil/mail-ben)?

e 392 értékelés késziilt, ami az eldz6 félévinek (839) a fele sem (47%)).

e 29 targy esetén van 5 vagy tobb kitdltés, ami az dsszes targy (110) 26%-a, ami joval alacsonyabb az 6szi félévénél
(65%).

e A nappalisok létszama nagyon alacsony, igy a figyelembe vehetd adatok itt elenyészéek (5 kitoltés felett
szamitananak).

e Az oktatdok esetén a két specialkollégiumot oktato értékelése alacsonyabb (aminek oka vizsgalando).

e Tovabbra is jellemz6, hogy az adatok nem szérnak. A sziikebb skéala miatt a kiillonbségek még kevésbé lathatdak.

e A kérdések vonatkozasaban a tanagyaggal és a modszerttanal kapcsolatos kérdések kaptak a legalacsonyabb
pontszamot, az oratartassal és értékeléssel 6sszefiiggd problémakat a kérdéiv nem mutat. Erdekes, hogy az oktatok
kapcsolattartasban joval jobb eredményt mutatnak, mint eléadaskézségben.

e Az oktatok a targyaikra vonatkozo értékeléseket a Neptun feliiletén megnézhetik (

). Az egyes oktatokkal vagy a konkrét targyakkal kapcsolatos problémakkal az adatok
alapjan maguknak a kollégaknak, illetve a targyfelelosoknek, tanulmanyi irdnyitasnak kell foglalkozniuk, e jelentés
erre helyettiikk nem vallalkozik. Az eredmények az egyes kurzusok esetén feltehetéen sokkal informativabbbak, mint
az Osszesitett adatok.

o 152 szdveges észrevétel érkezett (az el6zd félévben 292). 64% pozitiv, 21% negativ, 15% semleges értékelés. 5
észrevétel kifejezetten rossznak tartja a 70 perces ordkat. A szoveges értékelések szama a kitoltésekhez képest nott
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(elézo félévben 162 bejegyzés tortént). Ez arra utal, hogy a hallgatok szivesebben fogalmazzdk meg szdéban a
véleményiiket, mint kérddives alakban. A forumok, kiilondsen a 2019 marciusi forum magas kitoltottségi aranya is
megerositi ezt.

Osszességében megvalosult a szokdsos tendencia, miszerint a tavaszi félévben sokkal kisebb a kitdltési hajlandésag.
Ezzel kapcsolatok értékelés a korabbi Jelentésekben mar megfogalmazodott. Tovabba lathato, hogy az 0j kérdéssor
és a hozzakapcsolddott propaganda egyaltalan nem hozott pozitiv elérelépést, s6t visszaesést jelent a kitdltési
hajlandosag, csokkent az értékelhetd adatok mennyisége. A jelenség okat vizsgalni kell (tal sok kérdés,
komolytalannd valé kérdésfeltevés, félelem az anonimitas hianyatdl a kis 1étszamok miatt, stb.?). A szovegszerii
értékelések felé elmozdulas tinik megoldasnak.
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Altanos értékelés 2018-2019. tanév

A 2018-2019. tanévet meghatarozo tényez6k az EFOP 3.4.3-16-2016-00024 azonosité szamu palyazat' megval6sitdsanak
megfelelé szakasza, az 0j rektor miikodésének megkezdése,? illetve az akkreditacids felkésziilés,? ezen beliil a Féiskola
mindségiranyitdsanak Gjragondolasa, valamint 0j tantervek létrehozasa voltak.

E folyamatok nagyobb volumenben a tanév mdasodik félévében (2019 elsé fele) indultak be, az elsé félév az atallas
elokésziileteivel telt. A valtozasokat felgyorsitotta, amikor az Uj rektor személye eld6lt, s6t az aktualis rektorral megkezdte
a Foiskola iranyitasanak atvételét (2018 vége), elkezdddott a betanulasi ¢s atadas-atvételi iddszak. A rektorjelolt helyettesi
pozicioban* mar részt vett a masodik félév aktualis teendSinek ellatasaban, illetve rektori koncepcidja mentés megindult
az akkreditacios eljarasra valo felkésziilés is. A folyamat hatranyaként a nagyon sziik idé bizonyult, eldnye viszont az
volt, hogy az 1ij rektori elképzelések a rektori iddszak elejére esé akkreditacios eljaras tanterv-atalakitasi folyamataival
egylitt keriilhettek megvaldsitasra.

A Szenatus mint minden oktatét magaban foglalé legfobb tanacskozé és dontéshozo szerv mindségbiztositast
leginkabb érinté hatarozatai:

e 12/2018.(05.31.) A Szenatus — 11 igen, 1 nem szavazattal és 1 tartdzkodassal — a Féiskola 2019. évben esedékes
I'V. kords akkreditaciojaval kapcesolatos feladatok koordinalasa céljabol Akkreditacios Bizottsag néven szenatusi
ad hoc bizottsagot hoz létre, amely a Szenatus akkreditacioval kapcsolatos dontéseinek szakmai eldkészitd
testiilete. Az Akkreditacids Bizottsag tagjai: a jelenlegi, majd megvalasztasat kovetéen az uj rektor, az Egyhaz
erre kijelolt képviseldje, az Mindségiranyitasi Bizottsag tagjai, a szakfelel6sok, illetve a HK delegalt képviseldje.
Az Akkreditacios Bizottsag tagjai koziil maga valasztja elnokét.

e 8/2019. (02.28.) A Szenatus — 16 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiill — az Akkreditacids
Bizottsag feladatkorének érintetleniil hagyasa mellett, a 12/2018. (05.31.) szdmu szenatusi hatarozatat ugy
modositja, hogy az Akkreditacios Bizottsag tagjai 2019. marcius 1-jét6l: a rektor, az Egyhaz erre kijeldlt
képvisel6je, a Mindségiranyitasi Bizottsag ¢és a Tudomanyos Tanacs tagjai, a szakfelelosok, a tanulmanyi
igazgato, illetve a HK delegélt képviseldje. Az AB elndkét maga valasztja, ligyrendjét és szakmai teamjeit és
azok tigykorét maga allapitja meg. Az AB iilésén tanacskozasi €s szavazati joggal jogosult részt venni az egyhazi
hitoktatasi kérdések targyalasakor a kdznevelési hitoktatas egyhazi vezetdje; a szakkonyvtart érint6 kérdésekben
a konyvtarvezeto és palyazati finanszirozasu témakban a szakmai vezet6. Az AB iilésein allandé meghivottként,
tanacskozasi joggal részt venni jogosult a jogtanacsos is. A tagokat €s a részvételre jogosultakat az {ilésekre az
AB elndke — a napirend megjel6lésével — hivja dssze.

e 13/2019. (04.04.) A Szenatus — 15 igen szavazattal, tartozkodads és ellenszavazat nélkiil — elfogadja az
Akkreditacids Bizottsag altal készitett 2020-as tanterv koncepcidt [4. sz. melléklet].

e 19/2019. (05.02.) A Szenatus — egyhanguian 13 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil — elfogadja
a Foiskola 2014-2018. évi atfogd mindségbiztositasi jelentését és az annak részeit képezé 2014/2015.,
2015/2016., 2016/2017. és 2017/2018. évi mindségbiztositasi jelentéseket, illetve a 2016/2017. évi jelentés
kiegészitését, valamint elrendeli azoknak a Fdiskola honlapjan torténé kozzétételét.

e 21/2019. (05.02.) A Szenatus megyvitatta és — egyhanguan 14 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat
nélkiil — elfogadja a szenatusi jegyzOkonyv 3. szamu mellékletét képezd Mindéségbiztositasi Szabalyzatot
(MBSZ), ami a Fdiskola Szabalyzatainak Egyéb Kovetelmények (EKR) kotete 2. szamu mellékletét képezi.

e 28/2019. (05.30.) A Szenatus — egyhanguian 14 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil — elfogadja
a Féiskola ESG 2015 szerinti intézményi Onértékelését; valamint elrendeli annak a Magyar Akkreditacids
Bizottsdghoz torténé benyujtasat. Az Intézményi Onértékelés a szendtusi jegyzOkonyv 3. szami mellékletét
képezi.

e 29/2019. (05.30.) A Szenatus megvitatta s — egyhanguan 13 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett — elfogadta
az Oktat6i munka hallgatéi véleményezésének 2018/2019. évi kérdoéivét, amely a szenatusi jegyzokonyv 4.
szamu melléklete.

18/2018. (05.31.); 26/2018. (12.06.)

23/2018. (02.22.); A Szenatus Karsai Gabort rektorra valasztja: 18/2018. (10.18.)
36/2018. (03.29.); 12/2018. (05.31.)

422/2018. (12.06.)
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e 31/2019. (06.27.) A Szenatus — egyhanguan 18 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil —
elfogadja a Foiskola B/I. kotet: Buddhista tanité BA hitéleti szak onértékelését; annak a Magyar Akkreditacids
Bizottsaghoz torténd benyujtasat. A B/I. kotet a szenatusi jegyzOkonyv 2. sz. melléklete.

e 32/2019. (06.27.) A Szenatus — egyhangutan 18 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil —
elfogadja a Féiskola B/II. kotet: Buddhista tanito MA hitéleti szak onértékelését; annak a Magyar
Akkreditacios Bizottsaghoz torténd benyujtasat. A B/II. kotet a szenatusi jegyzOkonyv 3. szamt melléklete.

e 33/2019. (06.27.) A Szenatus — egyhangutan 18 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil —
elfogadja a megujitott buddhista tanit6 alapképzés €s mesterképzés képzési kimeneti kovetelményeit (KKK),
amely a szenatusi jegyzOkonyv 4. szamu melléklete.

e 34/2019. (06.27.) A Szenatus megvitatta €s — egyhanguan 18 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat
nélkiil — elfogadja a megujitott KKK szerinti 2020/2021. tanévi képzési programot és annak részeként a T15
Tantervet, amely a szenatusi jegyzokonyv 5. szdmu melléklete.

e 35/2019. (06.27.) A Szenatus — egyhanguan 18 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil —
elfogadja a megujitott KKK szerinti 2020/2021. tanévtdl induld “C/I. Buddhista tanité alapszak 2020. tanterv
¢és dokumentaciot” és a ,,C/II. Buddhista tanité mesterszak 2020. tanterv és dokumentaciot” és egyetért
azoknak a Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag felé torténd benyujtasaval.

A MinGségiranyitasi Bizottsag formalis Ulései és hatarozatai

e 685/2018 (szeptember 6.) A Tudomanyos Tanaccsal tartott kozds iilésen tamogatjakaz esti képzés kontaktidd
tartalmanak kb. 30%-ra val6 csokkentését.

e K76 /2019 (februar 21.) A FAISZ tervezet megvitatisa ¢és a javaslatterv timogatasa. A 2017-2018. tanév OMHV
értékelései elfogadasa. Az OMHYV jelentéseknek az akkreditacios folyamatban torténd felhasznaldsanak elfogadésa.

e B126/2019 (marcius 7.) Az oktatasi szerkezetre vonatkoz6 kérddiv elfogadasa.
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K185 /2019 (éprilis 11.) MIB elndk személyének megvalasztasa (Dr. Kortvélyesi Tibor).

B314 /2019 (aprilis 25.) Az atfogé Mindségbiztositasi jelentések elfogadasa (2014-2017 kozott tanévenként). A
Mindségbiztositasi Program 2019 elfogadasa és a Szenatus elé terjesztése. A Mindségbiztositasi Szabalyzat
modositasanak elfogadasa €s a Szenatus elé terjesztése.

B451 /2019 (julius 25.) Mindségbiztositasi felmérések litemezése €s elokészitése: golyafelmérés, kozépfelmérés,
végz6sok felmérése mindharom évente; OMHYV felmérések félévente, alkalmazotti és DPV haromévente;
szakember alkalmazasa (Gyarmati Andrea); 2019 szeptemberi golyafelmérés és végzos felmérés tervezése UniPoll
alkalmazéasban. A MiB 201/2020-as munkatervének megvitatasa és elfogadasa.

A mindségbiztositasi rendszer mikddése a 2018-2019. tanévben

A fenti adatok jelzik, hogy a Mindségiranyitasi Bizottsag, és maguk a mindségbiztositasi elvek és folyamatok a jelen
tanévben a Féiskola aktudlis és jovobeli mikiidésének alapvetd folyamataiban jelen voltak. Ennek harom f6 tényezdje:

A minéségbiztositas rendszerének fejlédése: a MiB tagsaganak bdviilése, rendszeresebb iilésezés,
hatarozathozatalok, a sziikséges alapdokumentumok (Politika; Szabalyzat) el6allitasa, kovetése, és az azok szerinti
miikddés iranyaban tett 1épések. A mindségbiztositassal kapcsolatos jogi szabalyozas ismerete és kovetése,
részvétel az ezzel kapcsolatos forumokon.

A minéségbiztositas sziikebben értelmezett feladatainak ellatasa: OMHYV rendszeressége, OMHYV és egyéb
adatgyiijtési rendszerek fejlesztése (0j kérdések, forumok), mindségbiztositasi jelentések.

A mindségbiztositasi folyamatok alkalmazasa a tervezésben: részvétel az Akkreditacios Bizottsagban és az
elokészirtd folyamatokban, az akkreditacios jelentés mindségbiztositasi fejezetének elkészitése, a tantervek és
tervezett képzések szakmai vitaiban valo részvétel, a Szenatus mint legfobb dontéshozo és mindségbiztositasi szerv
mitkodésének fenntartésa.

A 2017-18. évi Minbségbiztositasi Jelentés megfogalmazott hianyossagokat, ezekre ebben az évben a Fdiskola
mindségbiztositasi rendszere reagalt:

A visszacsatolas formalis modjai kevésbé lathatok, noha a Szendtus mint minden oktatot magaban foglalo legf6bb
tandcskozo és dontéshozo szerv érdemben és viszonylag hatékonyan képes reagalni. Reagalas: A MiB
rendszeresebben {iilészik, eldre megvitatott anyagokat tesz a Szenatus elé. A visszacsatolas megjelenik a kérddivek
tapasztalatai alapjan atalakitott 0j kérdéssorok (2019 tavasz) és vizsgalattipusok (tervezett godlyafelmérés, végzos
felmérés, DPV stb.) forméjaban, a kiértékelések eljutnak a Szenatus elé. A Foiskola megfeleld szervei igyekeznek
reagalni a felvetésekre (1asd alabb a hallgatéi forumok felvetéseire tortént valtoztatasok listajat).

A mindségbiztositassal kapcsolatos egyes torténések nem egy Osszefiiggé rendszerben jelennek meg, hanem
parhuzamosan, egymastol gyakran fiiggetleniil keriilnek teritékre. Ennek ellenére a Jelentések megprobaljak latatni
az egyes folvamatokat. Reagalas: A MiB rendezte a szabalyzati hatterét, munkatervben igyekszik tevékenységét
rendszerességgel €s a szabalyzatoknak és az ESG standardoknak megfeleléen végezni, eréforrasai keretében.

A mindségbiztositas folyamatat régzité tényanyag, az adatok begyiijtésének megszervezése, az adatgyiijtés, az
értékelés, formalis targyaldsok rogzitése, az irdsos dokumentumok elkésziilése, és a visszacsatolas formdi nem jol
dokumentaltak. A megbeszélések gyakran informadlisak, a folyamat adminisztrdacioja elégtelen. Ennek egyik oka a
foiskolai adminisztracio korlatozott teljesitoképessége, és a mindségbiztositasi hagyomany gyengesége. Regalas:
noha szamos folyamat még ebben az évben is informalisan zajlik (tanari értekezletek), illetve egyéb olyan
forumokon, amelyeken a k6zosség egésze vagy meghatarozo része részt vesz (Szenatus), €s igy a mindségbiztositasi
szempontbol egyfajta visszacsatolasknak tekinthetd, szamos folyamat jobban dokumentalt (Jelentések, MiB iilések
jegyzoékonyvei, hatarozatok, akkreditacios folyamat stddiumai).

A rendszeres, formdlis vizsgalatok volumene nem elegend6. Az OMHYV vizsgalatok megtorténnek, de csak lassan

reagalnak a korabbi vizsgadlatok eredményeire. Ennek valosziniisitheto oka az, hogy az OMHYV értékelések rendre azt
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dllapitjak meg, hogy a kérddivezés modszere nem elég informativ, a statisztikai elemzések pedig rendre ugyanazokat
az eredmeényeket mutatjak, igy a felmeérésben szereplok kevésbé motivaltak. A kézvetlenebb adatgyiijtés valamennyit
Javitott ezen a helyzeten (hallgatoi forumok). Reagalas: a vizsgalatok volumenében komoly valtozast hoz a
tobbelemli vizsgalati rendszer (goélya, végzds, koztes, diplomas palyakdvetés, DPR vizsgalat, alkalmazotti
elégedettségmérés), ami viszont meglehetds terhet fog jelenteni az apparatus szamara. Ennek ellensulyozéasara és a
szakmai szinvonal emelése céljabol kiilsds szakember (Gyarmati Andrea) keriil alkalmazasra. A zajlé OMHV
vizsgélatban a tavaszi félévben uj kérdéssor késziilt, melyet a Szenatus hallgatoi részvétel mellett megtargyalt és
elfogadott. A 2017-es hallgatéi forum tapasztalatai lényeges elemét képezte az 0j tanterv eldkészitésének. Ezt
egészitette ki a 2019 februarjaban tartott hallgatoi forum és az azzal egybekotott irasbeli kérddiv, amely kifejezetten
az oktatasszerkezetre kérdezett ra, igy ez teljesen valos visszacsatolasként miikodott (a kérddivet az akkreditacios
elokésziileti iiléseken részletesen megtargyaltak a bizottsagok) Az OMHV értékelések problémai viszont
megmaradtak, ami részben mddszertani okokbdl kdvetkezik, és varhatoan csak hosszabb kisérletezési folyamat révén
lehet el6rébb jutni a kérdésben, illetve sziikség lehet a szakember alkalmazaséara ebben a kérdésben is. Az OMHV
altal felvetett konkrét oktatasi, adminisztracios és személyes problémak kezelése is csak egy hosszabb folyamatban
valésulhat meg.

e  Hidnyzik a rendszeres DPR kévetés. A felméréstol valo tarozkoddasnak az az oka, hogy a fbiskolai diploma
alapesetben nem nyujt olyan tipusi piaci képzettséget, ami a munkeerdpiacon jol mérhetd. A Fdiskola viszont az
elmult években szembenézni latszik ezzel a problémaval, és egyfelél megprobalja elfogadni ezt a tényt, és keresi
azokat a modszereket, amellyekkel be tudja mutatni, hogy a munkaerdpiaci alkalmassagnak ma mar olyan tényezéi
keriilnek elotérbe, amelyekhez a Féiskolan oktatott képességek sziikségesek. A megvalosult DPR eredményei ezt
vissza is igazoljak. A Féiskola masrészt komoly erdfeszitést tesz piacképesebb szakok elinditasa felé, de ezek egyeldre
nem voltak sikeresek (hittanari szak akkreditdiciojanak meghiusulasa). Viszont ez a folyamat tovabbra is zajlik, a
felsofoku szakképzés iranyaban torténd fejlesztések nagyobb eséllyel fognak megvalosulni. Reagalas: a MiB dontést
hozott a haromévenkénti DPVR vizsgalatok elvégzésér6l, amelyhez szakember segitségét is igénybe veszi.
Hasonloképp szandék van arra, hogy 2019 masodik felében a kézponti adatbazisbol a DP adatokat lekérve a féiskolai
képzés piaci helyzetét folyamatosan kovessiik, és ezen adatokat is figyelembe vegyiik a tantervi tervezések soran.
Tovabba a golyafelmérés és a végzds felmérés tervezett kérdéskorei kozt is megjelennek a palyorientacio €s

palyakovetés elemei.

A mindségiranyitas kovetkezé évi (2019-2020. évi) kiemelt feladatai

Golyafelmérés és végzos felmérés elvégzése és kiértékelése (2019 vége)
DPV felmérés készitse és kiértékelése (2019 vége)
Kozépfelmérés elkészitése és kiértékelés (2020 eleje)

Az OMHYV kérdéseinek és modszertananak ujabb feliilvizsgalat szakember bevondsaval (2020 eleje)

Hallgatéi férum 2017. december — eredmények

A 2017. decemberi hallgatoéi forum (lasd a 2017-2018. évi MiB Jelentést) azon felvetései, amelyekkel kapcsolatban
valamilyen valtoztatas tortént:

Altaldnos észrevételek
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A hallgatok felé az informacioaramlas elégtelen. A legnagyobb gond az oraelmaradasok hirdetésének elmaradasa.
De altalaban is a hallgatok nem konnyen jutnak valos informdaciokhoz. Pontosan meg kellene mondani, mi is a
Féiskola hivatalos informdcios feliilete, egységesen kellene ezt kezelni. Reagalas: Kisérleti jelleggel bevezettiink egy
onkéntes tigyeleti rendszert (2018. szeptembertdl tobb oktatd az altaluk elére megadott idésavokban helyettesitést
vallalt, ezaltal csokkent a betegségek miatti draelmaradasok szama).

Kaotikusnak latjak a problémak kezelését, ugy érzik, egy probléma esetén a dolgok altalaban a Fdiskola érdekei
mentén dolnek el (erre az elmaradt elvonulds kezelése az egyik példa). Emiatt csokken a hallgatosag bizalma és
kozéleti aktivitasa. Reagalas: az j rektor atalakitotta az adminisztraciéo mikodését, 1étrehozta és definidlta az oktatasi
rektorhelyettes, a tanulmanyi igazgaté és a fotitkar munkakoreit [3/2019 (03.11.) Rektori utasitas].

Nem vilagos, mit akar az intézmény, milyen elvet kovet, pontosan mi is a célja az oktatasnak. Reagalas: A Foéiskola
akkreditacios tanari értekezleten megtargyalta a Kiildetésnyilatkozatot, annak céljaival egyetértett és e célok mentén
alkotta meg a kovetkezd ciklusra vonatkozo tantervet.

A Fdiskola lelkiéleti dolgokat oktat, vagy informdcidkat akar dtadni? Ugy tiinik, megprobalja mindkettét, ami j6,
csak sikertelen, mert ugy tinik, egyiket sem sikeriil igazan. Reagalas: A Foiskola akkreditacios tanari értekezleten
megtargyalta a buddhizmus terapikus szerepének lehetséges megjelenési formait a Fdiskolai oktatasban, a
tantervalkotasban tovabbra is nagy hangsulyt fektetett a gyakorlati (meditacios) oktatdsra mint ami az dnismeret
egyik jo modszere, tovabba megyvitatta a késébbiekben pszichologus bevonasanak a lehetdségét is.

Nem jo a foiskola reklamfeliilete, nem éri el az érintetteket: talan azért, mert nem tudja, ki a célcsoport? Reagalas:
A felvételi eljarasban nagyobb szerepet kapott a kozosségi médiumok feliiletein valdo megjelenés. A Fdiskola teljes
médiafeliiletének jraépitését tervezziik 2019 masodik felében.

Voltak, akik szerint az erds kozponti iranyitas, a merev hierarchia hianya okozza a kaoszt.(Vitatott!) Mindenesetre
hatarozott, jol lathato iranyvonalat szeretnének latni, ami felé az iskola torekszik. Reagalas: az 0 rektor hitett tett a
Féiskola demokratikus iranyitasi rendszere mellett, szervezetiranyitasi tapasztalatai alapjan pedig vilagos felelsségi
strukturakat alakit ki (rektorhelyettesi rendszer, az adminisztraciés munka Osszehangolasa, szabalyzatok alapjan
miikodtetett testiiletek stb.).

A tanari karrol az a benyomas, hogy belterjes, a belsé problémdk kozt vergddik. Reagalas: a tanszéki struktarat
helyettesité un. szakmai munkakdzosségek jottek 1étre, elsésorban az akkreditacios eljarasban 1étrehozando 1j tanterv
elkészitéséhez. De e munkakozdsségek képezik a tovabbiakban az alapjat a tanari kar egylittmiikddésének; a
munkako6zdsségek vezetdi partneri alapon, mindségbiztositasi célok mentén végzik munkajukat.

Ne forduljon eld, hogy egy tandr azzal kezdi a félévet, hogy 6 ezt a targyat nem akarta oktatni, de rakényszeritették.
tantervek Osszeallitasa tobbszor dsszehivott tanari értekezleten tortént, ahol a problémas targyak kezelését a tanari
kar és a munkacsoportok megvitattdk, és a targyak oktatasat igyekeztek Osszehangolni. A 2019-20. tanév
elokészitésére, kiilondosen az MA képzés tantervének tisztazasara és a 2020-as 1 tantervvel vald 6sszehangolasara
komoly figyelmet forditott az intézmény. Az 0j f6allast oktatdé (Dr. Német Norbert) jelentdésen enyhiteni fogja a
tanari kapacitas problémait, de kiils6s oktaté felkérését is elhatarozta az intézmény.

Nagyon jo volt a legutobbi elvonulas (Derek). Teljesen egyetértenek a hallgatok abban, hogy az elvonulasokat igy
kellene megszervezni: jojjnek kiilsé oktatok, tanitok, szerzetesek, magyarok és kiilfoldiek egyardnt, felekezettol
fliggetleniil. Felmeriilt az is, hogy a normal buddhista ordkon is megjelenhetnének kiilsé oktatok. Reagalas: A
Fenntarto, a tanari kar és az érintett munkacsoportok tovabbra is tamogatjak a kiilfoldi oktatok/eldadok megejelenését
az elvonulasokon. Az elvonuilasok szervezésére, lebonyolitasara viszont nagyobb hangsulyt kell fektetni, fel kell
mérni a budapesti és a vidéki helyszinek lehet6ségeit és meg kell teremteni a felel6sségi kordket. Az elvonulasok
rendjét az 0j 2020-as tanterv vonatkozasaban az intézmény Ujragondolta, elsGsorban a meditacios specializacion
beliilre koncentralja, a szervezés kérdése viszont folyamatos problémat jelent még jelenleg, de az 0ij rendszer tisztazni
fogja a felel6sségi viszonyokat, ami hatékonyabb szervezést jelenthet.

Modern megkozelitéseket jobban kellene integralni, elsésorban a pszichologiat. Jo lenne egy pszichologus tandr, aki
pluszban személyes tandcsaddst is nyujtana. Pszichodrama, mindfullness, stb. modszerek bevezetése jo lenne.
Reagailas: Az 1 rektor személyén keresztiil a hazai és nemzetkdzi mindfullness szervezetekkel vald kapcsolat
kialakitasa megkezdddott. Tanacsadd pszichologus alkalmazasarol a vita megindult, de dontés még nem sziiletett.
Vilagosan kellene egyeztetni, hogy egy meghirdetett targynak mi a tartalma. Eldfordul olyan, hogy a targy cimétdl
teljesen mas az anyag, vagy hogy majdnem ugyanaz az anyaga két targynak. Reagalas: Az aktualis tantargyleirasok
frissitése megtortént, a nagyobb hangsuly viszont az 1) tanterv targyleirasainak elkészitésére esik. Jelentds tartalmi
és szemléletbeli valtozast jelent, hogy az Uj targyleirasok kompetencia alapon késziilnek, és a késébbiekben
részletesebb formaban is elkésziilnek.

Sok targy esetén nincs valos kovetelmény, egyszeriien nincs mit megtanulni, ez akar a targyak 50 %-a is lehet. A
tananyag mennyiségre joval kisebb, mint mds foiskolakon, noha az igaz, hogy mas a jellegiik, ezek nem egzakt
targyak. Reagalas: A 2018-19. tanévben zajlo tervezés a 2020-as tantervben csdkkenti a targyak szamat, tematikusan
Osszefliggd tantervi szalakat hoz létre a félévek tekintetében, visszaallitja a nyelvi specializaciok rendszerét,
kompetencia alapu targyleirasokat készit.
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Bizonyos targyak esetén viszont a kreditszamhoz képest tul nagy az elvaras, eldfordul, hogy alkudozni kell az
oktatoval. Reagalas: A 2020-as tanterv a Fdiskola tantervének sajatossagai adta keretek kozott megprobalja
Osszehangolni a kreditek szamat az elvart teljesitményekkel.

Speckollként a heti egy alkalmas nyelvorak kivitelezhetetlennek tiinnek. Reagalas: A 2020-as tanterv visszaallitja a
nyelvi specializaciok rendszerét, ami hosszabb tavon varhatoan kielégiti a nyelvi képzésben részt venni kivano
hallgatok igényeit.

A Szendatus idejére helyezett orak gyakran elmaradnak, ami nagyon zavaro. Reagalas: A Szenatus olyan napokra
keriil, amikor nincs oktatas (csiitortok délutan).

Meg kellene kerdezni, milyen plusztargyakat, speckollokat szeretnének a hallgatok, ezekre akar kiilsé oktatokat is
behozni. Vagy legalabb lenne egy repertodr, amibdl elore kivalaszthatnak a szamukra érdekesebbeket (nyilvan ehhez
valami szavazasi eljardas is kellene). Reagalas: A tanari értekezleteken kialakult vélemény az, hogy a
specialkollégiumok rendezése hosszabb folyamatban valdésulhat meg, a Foiskola er6forrésai fliggvényében. A 2019-
20-as tanévre vonatkozoan az elképzelés az, hogy elsésorban a féiskolai oktatokra kell szamitani, egyéb esetekben a
munkacsoportok véleményét kell kikérni.

Tobb kozosségi elményt biztosito alkalmat kellene teremteni. Reagalas: A Hallgatoi Képviselet timogatasaval havi
rendszerességgel egynapos kirandulasokat szerveztiink Budapest kornyékére. 2019 elsé felében két alkalommal
kiils6 helyszinen (Mersz-klub), kulturalis programmal egybekdtott rendezvényt szerveztiink.

Kérddives észrevételek, javaslatok

Jo lenne értékeltetni: megfelelo-e a targyak vizsgaformdja; elegendéek-e, jok-e az iskolai programok; milyen a TO
és a HK miikodése; milyen az infrastruktura, megfelelé-e a kommunikacio (informacioaramlas); az elvonuldsokat is
kellene értékelni; az adott targy a hallgaté szerint hany kreditet ér; milyen az oktaté viszonya a hallgatokhoz
(oratartasi fegyelem, pontossag, beadandok visszajelzése, stb.). Reagalas: Az OMHYV kérdések feliilvizsgalata, (ijabb
hallgatoi forum, oktatasszerkezetre vonatkozo hallgatoi kérddives felmérés és annak kiértékelése, dontés tobbelemil
vizsgalat rendszeres végzésére 2019-t61 (golyafelmérés, kozépfelmérés, végzos felmérés DP vizsgalatok).

Meg kell gyézni a hallgatokat arrdl, hogy a Neptun 100%-os anonimitast biztosit! Reagalas: a tavaszi OMHV
felmérésben az anonimitas propagalasa, videoklip terjesztése.

Tobb helyet kell biztositani a szoveges véleményekre, illetve kell egy daltalanos véleményezési ablak. Reagalas: A
tavaszi OMHYV kérddivében megtortént a valtoztatas.

Meg kellene probalni ugy megfogalmazni a kérdoivet, hogy ne legyen benne értékelés, hanem csak problémdara
kérdezzen. Reagalas: A tavaszi OMHYV kérddivében 1) kérdések és valaszlehetoségek késziiltek.

Kell kérdés a tanarra is a targyra is, és arra is, hogy a ketto egyiitt miikodik-e (jo a tandr, de épp azt nem tudja jol
tanitani, mast viszont igen). (Egyontetii volt a vélemény, hogy a tandrra is rd kell kérdezni.) Reagalas: A tavaszi
OMHYV kérddivében 1j kérdések és valaszlehetdségek késziiltek ennek figyelembevételével.

A kérdoivek kitoltésekor a hallgatok feliilosztalyoznak, ha csak kozepesen jo, akkor jot adnak. Ezért inkabb skadla-
szerii ertékelést kellene bevezetni. Reagalas: A tavaszi OMHV kérdéivében 1) kérdések és valaszlehetdségek
késziiltek, mig az 6szi félévben 10-es skalan lehetett értékelni, a tavaszi félévben négy opcié maradt, markdnsabb
kiilonbségekkel.

Technikai probléma, hogy a kérddivek kitéltése soran az ertékelés lehetdsége megsziinik, ha széveges értékelest
valaszt a hallgato. Ugyanilyen probléma az is, hogy a Neptun nem kiildi ki az értesitéseket a hallgato email-jére.
Reagalas: A tavaszi OMHV kérddivében a probléma mar megoldodott. A Neptunnal kapcsolatos probléma egyel6re
nem megoldhato, a Neptun iizemeltetdje nem tdmogatta a kérésiinket.

A hallgatoi kitoltési aktivitast a legjobban az észtonzi, ha nem pusztan statisztika lenne beléle és jelentés, hanem
valtozast is okozna, amirdl a hallgatok tajékoztatast is kapnanak, és elonyeit élvezhetnék. Reagalas: A kérddivek
kiértékelése a MiB Jelentések része, a Jelentések nyilvanosak, a Fdskola honlapjarél konnyen elérhetéek. A
Jelentések igyekeznek folyamatukban megmutatni a problémakat és az azokra adott valaszokat, ennek egyik
megjelenési formdja ezen jelentés ezen szakasza.

Hallgatdi férum 2019. marcius (a 2020-as tanterv el6készitése keretében)

A Karsai Gabor altal beterejesztett Kérdoiv oktatasi szerkezethez estiseknek/nappalisoknak c. dokumentumokat a
MiB 2019. marcius 7-i ilésén modositasaival elfogadta.

A kérdobiveket jelentds szamu hallgato toltotte ki.

A kérddivek kiértékelését az oktatoi kar 2019. aprilis 26-an kapta meg.

A 2020-as Uj tantervet elokészitd akkreditacids bizottsagi iilések és tanari értekezletek a kiértékelt kérddiveket
megvitattdk, az eredmények és kovetkeztetések alapjan kezdddott meg €s zajlott le a tantervi tervezés.

Alabb a kérdések és a legnagyobb szazalékot kapott valaszok, illetve az intézmény altal adott reakcid olvashato. (A
kérddivek teljes kiértékelését 1asd mellékletben.)
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1. kérdés: Milyen struktiraban tanulnad legszivesebben a buddhizmust a Féiskolan? (Tobb valasz is adhato.)
Buddhista iranyzatok szerint, évrol évre egymdsra épiilve (1. év: théravada, 2. év: mahdjana, 3. év: vadzsrajana). /
Kulturkorék szerint (pl. indiai, tibeti, japan, nyugati, stb.). Reagalas A tanterv megoérizte az évek szerinti felosztast,

viszont megteremtette, hogy az egyes iranyzatok ezen feliil minden félévben jelen legyenek az oktatasban.

2. kérdés: Milyen forméban tanulnal szivesen keleti nyelveket a Fdiskolan? (T6bb valasz is adhato.)
Nyelvi specializdaciok formdjaban (pl. pdli nyelvi, tibeti nyelvi, stb.). Reagalas: A tanterv visszaemelte a nyelvi

specializaciokat (pali, tibeti), Ba é&s MA szinten is.

3. kérdés: Milyen szinten tudsz angolul?
Olvasgatok és beszélek, de nincs nyelvvizsgam. Reagélas: angol nyelvii kurzusok, felzarkoztato orak, tanrenden kiviili

nyelvoktatas lehet6ségét az intézmény biztositani kivanja, de a nyelvvizsga hianyat igy is komoly problémanak latja.

4. kérdés: Milyen formaban tartanad hasznosnak az angol nyelv megjelenését az oktatdsban?
Angol nyelv oktatdasa a tanrendben szabadon valaszthato kurzusként. Reagalas: Az angol nyelv oktatasa a tanrendbe csak
hosszan tdvon tudna bekeriilni, kapacitashiany miatt. Viszont angol nyelvl kurzusok, felzarkoztato orak, tanrenden kiviili

nyelvoktatas formajaban a lehetéséget az intézmény biztositani kivanja.

5. kérdés Az elvonulasok szervezése terén mi lenne a legvonzobb a szdmodra? (Tobb valasz is adhatd.)
A Fdéiskola/Egyhadz sajat elvonulasi kézpontjaiban. | Barmelyik lehetséges helyszinen. Reagalas: Az uj tanterv az
elvonulasokat els6sorban a meditacids specializacid keretében kivanja rendezni, és igyekszik jobban kihasznalni a vidéki

helyszineket is.

6. kérdés: A szakmai gyakorlatok szervezése terén mi lenne a legvonzobb a szamodra?

(Nem alakult ki markans valaszcsoport). Reagalas: Az 1) tanterv a szakmai gyakorlatok rendszerét visszaszoritja.

7. kérdés: Az alabb felsorolt mobilitasok koziil leginkabb melyikben vennél részt szivesen?

(Nem alakult ki markans valaszcsoport, a nappali hallgatok inkabb a kiilfoldi képzéseket preferdljak, az estisek a
hazaiakat). Reagalds: Az 1j tanterv igyekszik az angol nyelvi kompetencidkat fejleszteni, tdmogatja a kiilfoldi
képzéseket, kiillondsen az elvonuldsok lehet6ségét, valamint megerdsiti a sajat MA képzését, illetve a MCU

kooperacioban torténd MA képzést.

8. kérdés: Szamodra melyik volna a legvonzobb idérend az esti/hétvégi képzésen?
Szombaton és vasarnap, kéthetente (estisek valasza). Reagalas: A Foiskola egyeldre nem tervez be mas idérend szerinti

oktatast, noha a vidéki helyszinen tartand6 oktatas lehetdségét vizsgalja.
9. kérdés: Szamodra melyik volna a legvonzobb idérend a nappali képzésen?

Heti 3 napra bestiritve (nappalisok valasza). Reagalas: a Foiskola a nappali oktatasat ennek megfelelden tervezi, de

speckollok és nyelvi orak tartasat mas napokon is tamogatja.
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10. kérdés: Milyen tartalmu targybol tanulnal tobbet?

(Nem alakult ki markans valaszcsoport, a buddhista gyakorlat és a pszichologia iranti igény erésebb). Reagalas: az 0j
tanterv meditacios specializaciot hoz 1étre. Hosszabb tavon pszichologus tanacsado alkalmazasanak lehetdsége mertilt
fel, szakmai szempontok alapjan pedig a pszicholdgia buddhista megkozelitései modjainak megjelenését tdmogatja az

intézmény.

11. kérdés: Milyen tipust targybdl tanulnal tobbet?
Gyakorlas (meditacio, joga, csi-kung, harcmiivészetek, stb.). Reagalas: Az 0j tanterv rendszeres, a tanulmanyok egészén

végigfutod gyakorlati oktatast tervez.

12. kérdés: Milyen egyéb tevékenységeket latnal szivesen a Féiskolan?
Eléadasok ismert kiilsés eléadokkal. Buddhista programok (esti). Reagalas: A Foéiskola és a Fenntartd tovabbra is
lehetdséget kinal buddhista tartalmak tanterven kiviili megjelenitésére. Az egy évtizeddel kordbban valéban sikeres kiils6s

eléadoi program visszaallitdsanak csak anyagi akadalyai vannak.

A szbveges megjegyzések (Osszesitett javaslatok formajaban: esti 115, nappali 33 db.) szamos problémat jeleznek, illetve
kivansagot fogalmaznak meg, de ezek kozott szamos ellentétes igény is megfogalmazodik. A felvetett problémak egy

részére a kérd6ivben megfogalmazott kérdések és reakciok is vonatkoznak.

Budapest, 2019. oktober 9.

Dr. Kortvélyesi Tibor (MiB elndk)

Mellékletben csatolhato (illetve a Féiskola dokumentarabol elérhetd) dokumentumok:

e  MiB iilések jegyzokdnyvei

e A Szenatus hatarozatai

e  Akkreditacios jelentés

e  Oktatasszerkezeti kérdoéiv és kiértékelése
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Tudomanyos jelentés

2018/19

Készitette: Forizs Laszlo

Tudomanyos pubikaciok (MTMT-ben fent levék)

magyar nyelvii

idegen nyelvi
(angol, szanszkrit, pali, ...)

folyoiratcikk 9 5

konyv, kdnyvrészlet 9 3

PhD disszertacio 1 1

konyvismertetd/recenzio 1

Tudomanyos pubikaciok (MTMT-ben még nem szereplok)

folyéiratcikk 3 —

konyv, konyvrészlet 2 2

konyvismertetd/recenzio — 2

Tudomanyos pubikaciok (el6késziiletben 1évok)

folyéiratcikk 1 1

konyv, konyvrészlet 1 1
PhD disszertacio 3

Részvétel tudomanyos konferencidkon (MTMT-ben fent levk)

magyar

nemzetkozi

5

12

Oktatasi publikaciok és el6adasok (MTMT-ben fent levk)

magyar nyelvii

idegen nyelvii
(angol, szanszkrit, pali)

folydiratcikk

2

konyv, kdnyvrészlet

1




Ismeretterjeszt6 publikacidk és el6adasok (MTMT-ben fent lev6k)

magyar nyelvi

idegen nyelvii
(angol, szanszkrit, pali)

folyoiratcikk 6 -
eladas 1 —

Ismeretterjesztd publikaciok és el6adasok (MTMT-ben még nem szerepl6k)

el6adas ] 4

Miivészeti publikaciok és el6adasok (MTMT-ben fent levik)

magyar nyelvii

idegen nyelvl
(angol, szanszkrit, pali)

folydiratcikk 2 —
konyv, kdnyvrészlet 1 -
kiallitaskritika 1

Ismeretterjeszto publikaciok és el6adasok (MTMT-ben még nem szerepl6k)

folyoiratcikk \ 1

Tanaronként

Név

Rekordok szama

Balik6 Gyorgy

Cser Zoltan

Dobosy Antal

Farkas Attila Marton

Farkas Pal

T Fehér Judit

Foldiné Irtl Melinda

Forizs Laszlo

Hidas Gergely

Karsai Gabor

Kenéz Laszlo

Komar Lajos

Kortvélyesi Tibor

Kuzder Rita

Németh Norbert

Porosz Tibor

Schreiner Dénes

Szathmari Botond

Osszesen

==} = —_
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Lista

Balik6é Gyorgy

Nincs még fent az MTMT-ben:

Baliko, Gyorgy

Parfit, Derek: Miért van egyaltalan valami? Miért éppen ez? (Why anything? Why this? c. cikk
forditasa és elemzése. Magyar Filozdfiai Szemle, el6késziiletben, cca. 20 p.)

Baliko, Gyorgy; Farkas, Attila Marton; Forizs, Laszlo; Kuzder, Rita; Schreiner, Dénes
KEREKNYOMOK 2018/12. szam tarsszerkeszt6ije, pp. 1-212., 212 p. (2018)

Cser Zoltan

Nincs még fent az MTMT-ben:

Cser, Zoltan

A mozgas szerepe a buddhizmus gyakorlataban
KEREKNYOMOK 2019/13: 65-74 (10p) (2019)

Agocs, Tamas — Cser, Zoltan — Farkas, Pal — Karsai Gabor

“Buddhism in Hungary: the Dharma Gate Buddhist Church and College” — tanulmany a The 16th
United Nations Day of Vesak 2019 konferencia tanulmanykotetében, Buddhism around the World,
edited by Most. Ven. Dr. Thich Nhat Tu (Vietnam Buddhist University Series), Religion Publisher,
Hanoi, 2019, pp. 195-208

Cser, Zoltan

The Role of Dance in Buddhist Practice — Lord of the Dance — Yamantaka Dance in Mongolia
Tradition and Innovation, 3rd International Conference on Mongolian Buddhism (third traditional
European conference organized annually by the International Association for Mongol Studies),
2019.04.25.

Cser, Zoltan

Significance of Four Demons in the Sutra tradition, in meditation practice and according to Cho
tradition

Mongolian Buddhism in Practice, 2nd International Conference on Mongolian Buddhism, Budapest
(2017), (ELTE konferenciakiadvany el6késziilten)
MTMT-ben:

1

Cser, Zoltan
The importance and history of conceptual meditation practices in different schools of Mongolian-
Tibetan Buddhism
MONGOLICA: AN INTERNATIONAL ANNUAL OF MONGOL STUDIES 52 pp. 19-24., 6 p.
(2018)

2

Cser, Zoltan
Wellbeing konferencia: Hogyan épitsiink vonz6 munkahelyet, ahol a munkavallal6 érték (2018)
Buddhista tanitasok a ma emberének: el6adas,

| Ismeretterjesztd

3

Cser, Zoltan

Workshop on Mongolian Buddhism: dedicated to the Ceremonial Reception of the Mongolian
Buddhist Canon and Mergen Gegen Monastery’s Sutra Collection at E6tvos Lorand University
(2018)

Codified Teaching in the Structure of Kanjur: el6adas,

| Oktatasi



Dobosy Antal

Nincs még fent az MTMT-ben:

Zen szoveggytijtemény — készségfejleszto feladatokkal, tankonyv (EFOP tamogatassal),
el6késziiletben

MTMT-ben:

1

Dobosy, Antal

Ha talalkozol a Buddhaval

ZEN TUKOR VIIL. évf. 15. szdm: 2018. nyar, 2 pp. 13-13., 1 p. (2018)
| Ismeretterjeszt

2

Dobosy, Antal

En és éntelenség

ZEN TUKOR VIIL. évf. 15. szdm: 2018. nyar, 2 pp. 1-1., 1 p. (2018)

| Ismeretterjesztd

3

Dobosy, Antal

Egyiittérzés, egyiittértés, egyiitt megvilagosodas

ZEN TUKOR VIIL. évf. 14. szam: 2018. tél, 1 pp. 19-23., 5 p. (2018)

| Ismeretterjeszto

4
Dobosy, Antal
A zen négy alapelve
ZEN TUKOR VIIL. évf. 14. szam: 2018. tél, 1 pp. 9-9., 1 p. (2018)

| Ismeretterjeszto

5
Dobosy, Antal
Lakotelep
ZEN TUKOR VIIL. évf. 14. szam: 2018. tél 1 pp. 38-38., 1 p. (2018)

| Ismeretterjeszt6

6
Dobosy, Antal
A zen bot
ZEN TUKOR VIIL. évf. 14. szam: 2018. tél, 1 pp. 1-1., 1 p. (2018)

| Ismeretterjesztd
Nincs még fent az MTMT-ben:
El6adasok (a Zen Akadémia keretében)

,Zen miivészetek” el6adassorozatban: Zen irodalom; A kéanok; A haiku;
A modern élet és a zen buddhizmus” el6adassorozatban: A zen buddhizmus és a modern vildg; A
zen meditdcio

Farkas Attila Marton

Nincs még fent az MTMT-ben:

Baliko, Gyorgy; Farkas, Attila Marton; Forizs, Laszlo; Kuzder, Rita; Schreiner, Dénes
KEREKNYOMOK 2018/12. szam tarsszerkeszt6je, pp. 1-212., 212 p. (2018)

MTMT-ben:

Farkas, Attila Marton — Kékesi, Balazs

A siket jelnyelv jelentdsége a kommunikacids kulttira atalakulasanak tiikrében

INFORMACIOS TARSADALOM: TARSADALOMTUDOMANYI FOLYOIRAT 18: 2 pp. 7-27., 21 p.
(2018)



Farkas Pal

Nincs még fent az MTMT-ben:

Agdcs, Tamas — Cser, Zoltan — Farkas, Pal — Karsai Gabor

“Buddhism in Hungary: the Dharma Gate Buddhist Church and College” — tanulmany a The 16th
United Nations Day of Vesak 2019 konferencia tanulmanykotetében, Buddhism around the World,
edited by Most. Ven. Dr. Thich Nhat Tu (Vietnam Buddhist University Series), Religion Publisher,
Hanoi, 2019, pp. 195-208.

Farkas, Pal

A Buddha megvilagosodasa. Mahavagga 1-24. fejezet (Vinaya pitaka, Khandhaka) A Buddhizmus
szentiratai kényvsorozat, 2. kotet (el6késziiletben)

Fehér Judit

Nincs még fent az MTMT-ben:

Fehér, Judit; Forizs, Laszl6; Schreiner, Dénes

KEREKNYOMOK 2019/13. szam tarsszerkeszt6je, pp. 1-212., 212 p. (2019)

Foldiné Irtl, Melinda

Nincs még fent az MTMT-ben:

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

The Endeavour of Hungarian Life reform and Theosophy.

In: Kempf, Katalin (szerk.); Vincze, Beatrix (szerk.); Németh, Andrds (szerk.): Hidden
Stories/Verborgene Geschichten/Rejtett torténetek. Budapest, Magyarorszag: E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem (2019), pp. 38—40.

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

Indo-Tibetan Culture and Hungarian Life Reform.

In: Kempf, Katalin (szerk.); Vincze, Beatrix (szerk.); Németh, Andras (szerk.): Hidden
Stories/Verborgene Geschichten/Rejtett torténetek. Budapest, Magyarorszag: E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem (2019), pp. 44—46.

Megjelenés elott:

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

Oriental Influencies in the Endeavour of Hungarian Life Reform (tudomanyos cikk)

MTMT-ben:

Foldiné Irtl, Melinda; Komar, Lajos

A buddhizmus helye és szerepe a magyar koz- és fels6oktatasban

In: Fehérvari, Aniko; Széll, Krisztian; Misley, Helga (szerk.) Kutatdsi sokszintiség, oktatdsi
gyakorlat és egylittmiikédések: Absztrakt kotet: XVIII. Orszdgos Neveléstudomdnyi Konferencia
Budapest, Magyarorszag: ELTE Pedagodgiai és Pszichologiai Kar, MTA Pedagogiai Tudomanyos
Bizottsag, (2018) pp. 135-135., 1 p.

2

Foldiné, Irtl Melinda; Komar, Lajos

A joga magyarorszagi torténete a masodik vilaghaboruig.

In: Boreczky, Agnes; Vincze, Beatrix (szerk.) Reformpedagdgia és életreform — recepcids
tendencidk, intézményesiilési folyamatok

Budapest: Gondolat Kiado, (2018) pp. 158-176., 19 p.

Idézett kbzlemények szama: 7

3

Melinda, F6ldiné; Lajos, Komar

Appearence of Yoga and yogic way of life as a natural component of life reform and reform
pedagogical movements

In: Education and Nature: Book of Abstracts

International Standing Conference on the History of Education (ISCHE), (2018) pp. 361-361., 1 p.



Forizs Laszlo

Nincs még fent az MTMT-ben:

Fehér, Judit; Forizs, Laszld; Schreiner, Dénes

KEREKNYOMOK 2019/13. szam tarsszerkeszt6ije, pp. 1-212., 212 p. (2019)
f6szerkesztd: Forizs, Laszlo

Baliko, Gyorgy; Farkas, Attila Marton; Forizs, Laszlo; Kuzder, Rita; Schreiner, Dénes
KEREKNYOMOK 2018/12. szam tarsszerkeszt6je, pp. 1-212., 212 p. (2018)
f6szerkesztd: Forizs, Laszlo

Forizs, Laszlo

[Book review] Mau Das Gupta: Women Seers of the Rgveda New Delhi: D.K. Printworld Ltd.,
2017. KEREKNYOMOK 2019/13: 206 - 207

Forizs, Laszlo

[Book review] Jonardon Ganeri: Attention, Not Self Oxford, UK: Oxford University Presse, 2017.
KEREKNYOMOK 2019/13: 208-209

Megjelenés el6tt:

Forizs, Laszlo

Vilogatott miiforditdsok (tobbnyelvii)

MTMT-ben:

1

Forizs, Laszlo

Ot himnusz a Dirghatamasz-ciklusb6l

KEREKNYOMOK: 13 pp. 182-202., 21 p. (2019)

2

Forizs, Laszlo

Dirghatamas

KEREKNYOMOK: 13 pp. 148-181., 34 p. (2019)

3

Forizs, Laszlo

Szemelvények a Pali kanonb6l

KEREKNYOMOK: 13 pp. 75-100., 26 p. (2019)

4

Forizs, Laszlo

The Gayatrl Mantra

In: 17th World Sanskrit Conference: Abstracts

Vancouver, Kanada: University of British Columbia, (2018) pp. 17-17., 1 p.
5

Forizs, Laszlo

A kaleidoscopic insight through CBT: Comments on the complete text of "Common Buddhist Texts:
Guidance and insight from the Buddha"

KEREKNYOMOK 12 pp. 198-200., 3 p. (2018)

6

Forizs, Laszlo

The woman who was built into the wall

KEREKNYOMOK 12 pp. 201-210., 10 p. (2018)



Hidas Gergely
MTMT-ben:
Hidas, Gergely (Kritikai kiadas készit6je); Hidas, Gergely (Fordito)
A Buddhist Ritual Manual on Agriculture: Vajratundasamayakalpardja — Critical Edition
Berlin, Németorszag: De Gruyter Verlag (2019)
Teljes dokumentum
2
Hidas, Gergely; Kiss, Csaba
Koézépkori kevert kasztok
In: Ittzés, Maté (szerk.) Hamari adhyapika: Tanulmdnyok Indidrol Négyesi Mdria tiszteletére
Budapest, Magyarorszag: ELTE Eo6tvos Kiadd, ELTE BTK Indolégia Tanszék, (2018) pp. 111-126.,
16 p.
3
Hidas, Gergely Zoltan
A Mahasitavati
In: Szilagyi, Zsolt (szerk.) A Tan orékké ragyogjon! Tanulmdnyok Sdrkézi Alice tiszteletére
Budapest, Magyarorszag: L'Harmattan Kiado, (2018) pp. 129-132., 4 p.

Karsai Gabor

MTMT-ben még nincs fent:

Karsai, Gabor

“Buddhist Approach to Global Leadership and Shared Responsibilities for Sustainable Societies”
tanulmany a The 16th United Nations Day of Vesak 2019 konferencia tanulmanykotetében,
Buddhist Approach to Global Leadership and Shared Responsibilities for Sustainable Societies,
edited by Most. Ven. Dr. Thich Nhat Tu and Most Ven. Dr. Thich Duc Thien (Vietnam Buddhist
University Series), Religion Publisher, Hanoi, 2019, pp. 113-126.

Karsai, Gabor

“Buddhist Approach to Global Leadership and Shared Responsibilities for Sustainable Societies”
el6adas a The 16th United Nations Day of Vesak 2019 konferencian, Tam Chuc Pagoda, Hanam,
Vietnam, 2019. majus 13.

Agocs, Tamas — Cser, Zoltan — Farkas, Pal — Karsai Gabor

“Buddhism in Hungary: the Dharma Gate Buddhist Church and College” — tanulmany a The 16th
United Nations Day of Vesak 2019 konferencia tanulmanykotetében, Buddhism around the World,
edited by Most. Ven. Dr. Thich Nhat Tu (Vietnam Buddhist University Series), Religion Publisher,
Hanoi, 2019, pp. 195-208.

Karsai, Gabor

“Buddhista szervezetfejlesztés és -irdnyitds” — el6adas a Gazdasag és vallas szimp6ziumon,
Budapesti Corvinus Egyetem, 2019. majus 23.

Kenéz Laszlo
MTMT-ben:

1
Kenéz, Laszlo
Tavaszi zen miivészeti kurzus
ZEN TUKOR VIIL. évf. 15. szam: 2018. nyar, 2 pp. 4-5., 2 p. (2018)
| Oktatasi

2
Kenéz, Laszlo
Zen miivészeti kurzus a féiskolan
ZEN TUKOR VIIL. évf. 14. szam: 2018. tél, 1 pp. 4-5., 2 p. (2018)
| Oktatasi



Komar Lajos

Nincs még fent az MTMT-ben:

Lajos Komar: Inner spaces as places of education — Pedagogical perspectives on Buddhism.

In: Grosso, Correia Luis; Pocas, Sara (szerk.) ISCHE 41 — Spaces and Places of Education — Book of
Abstracts. Porto, Portugélia: International Standing Conference for the History of Education & Centre
for Research and Intervention in Education of the Faculty of Psychology and Education Sciences of
the University of Porto, (2019) pp. 189-190. Paper: 43192, 2 p.

ISSN: 23131845 ONLINE

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

The Endeavour of Hungarian Life reform and Theosophy.

In: Kempf, Katalin (szerk.); Vincze, Beatrix (szerk.); Németh, Andrds (szerk.): Hidden
Stories/Verborgene Geschichten/Rejtett torténetek. Budapest, Magyarorszag: E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem (2019), pp. 38—40.

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

Indo-Tibetan Culture and Hungarian Life Reform.

In: Kempf, Katalin (szerk.); Vincze, Beatrix (szerk.); Németh, Andrds (szerk.): Hidden
Stories/Verborgene Geschichten/Rejtett torténetek. Budapest, Magyarorszag: E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem (2019), pp. 44—46.

Megjelenés el6tt:

Foldiné Irtl, Melinda — Komar, Lajos

Oriental Influencies in the Endeavour of Hungarian Life Reform (tudomanyos cikk)

MTMT-ben:

Foldiné, Irtl Melinda; Komar, Lajos

A buddhizmus helye és szerepe a magyar koz- és fels6oktatasban

In: Fehérvari, Aniké; Széll, Krisztian; Misley, Helga (szerk.) Kutatdsi soksziniiség, oktatdsi
gyakorlat és egyiittmiikédések: Absztrakt kétet: XVIII. Orszdgos Neveléstudomdnyi Konferencia
Budapest, Magyarorszag: ELTE Pedagogiai és Pszicholégiai Kar, MTA Pedagdgiai Tudomanyos
Bizottsag, (2018) pp. 135-135., 1 p.

2

Foldiné, Irtl Melinda; Komar, Lajos

A joga magyarorszagi torténete a masodik vilaghaboruig.

In: Boreczky, Agnes; Vincze, Beatrix (szerk.) Reformpedagdgia és életreform — recepcids
tendencidk, intézményesiilési folyamatok

Budapest: Gondolat Kiado, (2018) pp. 158-176., 19 p.

Idézett kozlemények szama: 7

3

Melinda, Foldiné; Lajos, Komar

Appearence of Yoga and yogic way of life as a natural component of life reform and reform
pedagogical movements

In: Education and Nature: Book of Abstracts

International Standing Conference on the History of Education (ISCHE), (2018) pp. 361-361., 1 p.



Kortvélyesi Tibor

Nincs még fent az MTMT-ben:

Publikacio:

Kortvélyesi, Tibor

Az it masik széle — tantrikus szexualitds nyomai a pali kdnonban. Megjelent: ORPHEUS NOSTER
XI. évfolyam (2019), 3. szam. 37-62.

Workshop:

Kortvélyesi, Tibor
Analysis of the passage on dialects in Arana-vibhanga-sutta [korreferatum]. "The importance of
languages and dialects in Buddhism" — Nemzetkdzi workshop. Diszvendég Stefan Baums, a
Miincheni Egyetem kutat6ja, a Buddhist Manuscripts from Gandhara projekt vezet6je. ELTE
Buddholdgia és Tibetisztika Tanszék és Buddhizmus-Kutatas Kézpont, 2019. oktéber 4.
MTMT-ben:

Kortvélyesi, Tibor
A pdli kdanon egyes rétegei — szovegtorténeti és doktorindlis vizsgdloddsok 214 p.

Disszertacio benyujtasanak éve: 2018, Védés éve: 2019 Megjelenés/Fokozatszerzés éve: 2019
DOI ELTE Koényvtara EDIT

Zarolt

2

Kortvélyesi, Tibor

Brahmandk a Maddzshima-nikajaban. Korreferatum Ruzsa Ferenc ,,A buddhizmus és mas vallasok"
cimil el6adasahoz

In: Déri, Balazs; Vér, Adam (szerk.) Religio(nes): A vallds és a valldsok,

Budapest, Magyarorszag: ELTE BTK Vallastudomanyi Kézpont, (2018) pp. 389—401., 13 p.

3

Kortvélyesi, Tibor

fikerités, nyilagy

In: Ittzés, Maté (szerk.) Hamart adhyapika: Tanulmdnyok Indidarol Négyesi Mdria tiszteletére,
Budapest, Magyarorszag: ELTE Eo6tvos Kiado, ELTE BTK Indologia Tanszék, (2018) pp. 181-196.,
16 p.

Kuzder, Rita

MTMT-ben:

Lidija Dimkovszka: Tartalék élet

TISZATAJ: IRODALMI MUVESZETI ES TARSADALMI FOLYOIRAT 72 pp. 175-176., 30 p.
(2018)

Németh Norbert

Nincs még fent az MTMT-ben:

Németh, Norbert

,» Meditation without Stages”, doctoral dissertation, Doctor of Philosophy (PhD) in Buddhist
Studies,

Mahachulalongkornrajavidyalaya University, Thailand, 2018

Porosz Tibor

Nincs még fent az MTMT-ben:

Porosz, Tibor

Testélmények és énképzet a nyugati gondolkodasban
KEREKNYOMOK 2019/13: 101-131 32 p. (2019)



MTMT-ben:
Porosz, Tibor
Szubjektiv tudomdny — objektiv tudds: Tanulmdnyok a buddhizmusrdl,
Budapest, Magyarorszag: A Tan Kapuja Buddhista Féiskola, Gondolat Kiad6 (2018), 376 p.
ISBN: 9789636939038
2
Porosz, Tibor
A buddhizmus lexikona: A Buddha tanitdsa és a théravdda buddhizmus szakszavai,
Budapest, Magyarorszag: A Tan Kapuja Buddhista Egyhaz (2018), 408 p.
ISBN: 9786155935008

Schreiner Dénes

Nincs még fent az MTMT-ben:

Fehér, Judit; Forizs, Laszl6; Schreiner, Dénes

KEREKNYOMOK 2019/13. szam tarsszerkeszt6je, pp. 1-212., 212 p. (2019)
Baliko, Gyorgy; Farkas, Attila Marton; Forizs, Laszl6; Kuzder, Rita; Schreiner, Dénes
KEREKNYOMOK 2018/12. szam tarsszerkeszt6je, pp. 1-212., 212 p. (2018)
MTMT-ben:

1

Schreiner, Dénes

Hintapoétika — egy élménysorozat leirasa

KEREKNYOMOK: 13 pp. 141-147., 7 p. (2019)

2

Schreiner, Dénes

Thanato-topografia — a halal szinterei

KEREKNYOMOK: 13 pp. 133-140., 8 p. (2019)

3

Schreiner, Dénes

Kis halogatdsok kényve

L'Harmattan, p. 149 (2019)

ISBN: 9789632364704

| Miivészeti

4

Schreiner, Dénes

A Harmadik alakjanak tobbértelmiisége

In: Marosén, Bence Péter (szerk.) Elettorténet, sorsesemény, énazonossdg: Tanulmdnyok Tengelyi
Ldszlo emlékere,

Budapest, Magyarorszag: L'Harmattan Kiadd, (2019) pp. 401-408., 8 p.

OSZK

5

Schreiner, Dénes

Kiildetés az éjszakaba
KALLIGRAM: MUVESZET ES GONDOLAT (1335-1826): XXVII (3) pp. 28-31 (2018)
| Miivészeti

6

Schreiner, Dénes

Dedi
ELET ES IRODALOM (0424-8848): LXII 2018. januar 26. (4) pp. 16-16 (2018)
| Miivészeti



7

Schreiner, Dénes

Mosolyalbum: Egy tiinemény leirasa

2000: IRODALMI ES TARSADALMI HAVI LAP XXX: 7 pp. 45-55., 11 p. (2018)

8

Schreiner, Dénes

Ott fogsz majd sirni

2000: IRODALMI ES TARSADALMI HAVI LAP XXX: 9 pp. 12-23., 12 p. (2018)
El6adasok:

Schreiner, Dénes

Bio-topogrdfia, Az élet aspektusai c. konferencia, ELTE Bolcsészettudomanyi Kar, 2019. aprilis 18-
an

,» Ott fogsz majd sirni”, Az Arc misztériuma — massag & reprezentacio c. konferencia, PPKE
Bolcsészettudomanyi Kar, 2019. aprilis 11-én

El6késziiletben:

Schreiner, Dénes

A tragikus voyeur. Filozofiai kisérletek (L’Harmattan, Budapest, 2020, 130 oldal)

Szathmari Botond
Nincs még fent az MTMT-ben:
Szathmari, Botond
A magyarsag etnikai gyokeérzete. (Eredetiink 6sszetettségérol),
In: Gazda J6zsef — Szab6 Etelka (szerk.): Kérdsi Csoma Sdndor — 2019. Kovaszna: Koérosi
Csoma Sandor Kozmiivelodési Egyesiilet
Szathmari, Botond
A szakralis miivészet mint eszk6z. A kelet hagyomanyos miivészetfelfogasa.
In: UJ MUVESZET 2019/6. A Tavol-Kelet kozelr6l melléklete [pp. 6-11.]
Szathmari, Botond
Hamvas Béla és a halottaskényvek bolcselete. (Darabos Pal emlékének)
In: Farkas Szilard — Szemes Péter — Zoka Péter (szerk.): Hamvas 30/50 Tanulmdnykdtet Hamvas
Béla tiszteletére.
2019. Budapest: TIT Studio Egyesiilet
El6késziiletben:
Szathmari, Botond
Az iszlamvallas alapjai, iranyzatai és misztikus ttja. 2019. Napkut K.
MTMT-ben:
1
Szathmari, Botond
A koztes 1ét tiloldalan: Hajas Tibor kiallitasa,
UJ MUVESZET 2019/aprilis: 4 pp. 28-31., 4 p. (2019)
2
Csorg6, Zoltan; Szathmari, Botond
A buddhista szimbélumok vildga,
Budapest, Magyarorszag: A Tan Kapuja Buddhista Egyhaz (2018), 211 p.
| Oktatasi



3

Szathmari, Botond
Hamvas Béla 6rok aktualitasa: Egy korszeriitlen korszer{i magyar gondolkodé léthelyzete

In: Farkas, Szilard; Szemes, Péter**; Zdka, Péter** (szerk.) Hamvas 120: Tanulmdnykdtet Hamvas
Béla tiszteletére,
Budapest, Magyarorszag: TIT STUDIO Egyesiilet, (2018) pp. 11-20., 10 p.

4

Szathmari, Botond
Népek és kotodéseik

In: Ferencz, Sz6cs Eva; Gazda, Jozsef; Szabd, Etelka (szerk.) Kérosi Csoma Sdndor: Kotodések
Kovaszna, Romania: K6rdsi Csoma Sandor Kézmiivel6dési Egyesiilet, (2018) pp. 102—-114., 13 p.
5

Szathmari, Botond
Kis haikukényv,

Budapest, Magyarorszag: A Tan Kapuja Buddhista Egyhdaz, p. 323 (2018)

ISBN: 9789638728685

| Miivészeti
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